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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 3 - DIREITO CONSTITUCIONAL

QUESTAO 1
Considere a seguinte situagao hipotética:

O Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) formulou consulta a procuradoria
federal especializada, questionando a constitucionalidade de greve deflagrada pelos
seus servidores publicos, que reivindicavam reajuste salarial e melhoria nas condigdes
de trabalho. O INSS alega que ndo ha lei especifica que discipline o direito de greve
dos servidores publicos federais e que a paralisagao geraria um grande prejuizo na
implementagcao das politicas publicas daquela autarquia. Por fim, acrescenta que o
sindicato dos servidores publicos impugnou a possibilidade da realizagdo de convénio
com os estados para dar continuidade as atividades da autarquia, sob a alegacao de
que esvaziaria a eficacia do direito de greve.

Considerando a situagdo hipotética apresentada, responda, de forma justificada, com base no atual
entendimento do Supremo Tribunal Federal, aos seguintes questionamentos.

1 E cabivel a realizagdo de greve pelos servidores publicos federais, independentemente da existéncia de
lei especifica que confira aplicabilidade e operatividade ao texto constitucional?

2 E devido o pagamento de remuneragio ao servidor publico durante o periodo de greve?

3 E cabivel a realizagdo de convénio com os estados, o Distrito Federal ou os municipios para dar
continuidade a atividade da autarquia?

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)
35. Servidores publicos: principios constitucionais. Teto remuneratério. Direito de greve. Aposentadoria.

PADRAO DE RESPOSTA

O direito de greve dos servidores publicos € assegurado pela Constituicdo Federal de 1988 (CF), que
reconhece a greve como direito social fundamental e contempla todos os trabalhadores com a prerrogativa de
exercé-lo, ressalvados os servidores publicos militares. Assim dispde o art. 37, VII, da CF:

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unifo, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

()

VII — o direito de greve serd exercido nos termos e nos limites definidos em lei especifica;

Trata-se de norma constitucional de eficdcia limitada e, em razdo da omissdo legislativa, o STF, em sede
de mandado de injuncdo, viabilizou o exercicio do direito de greve do servidor publico até a edi¢do da lei
regulamentadora do direito de greve previsto no inc. VII do art. 37 da Constitui¢do da Republica. A Lei Geral
de Greve vigente no setor privado (Lei n.° 7.783/1989) poderia ser aplicada provisoriamente para possibilitar o
exercicio do direito de greve pelos servidores publicos. Portanto, os servidores publicos do INSS podem fazer a
paralisag@o, seguindo, no que couber, as diretrizes da Lei Geral de Greve.
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Quanto ao periodo da paralisacdo, em que ndo ha trabalho exercido, segundo o STF, no julgamento do
Tema 531, a administragdo publica, no caso, o INSS, deve proceder ao desconto dos dias de paralisagdo
decorrentes do exercicio do direito de greve pelos servidores publicos, em virtude da suspensdo do vinculo
funcional que dela decorre, permitida a compensacao em caso de acordo. O desconto sera, contudo, incabivel se
ficar demonstrado que a greve foi provocada por conduta ilicita do poder publico.

Por fim, quanto a possibilidade da realizacdo de convénios com os estados, o DF e os municipios, o
STF, no julgamento da ADI 4857 (Informativo 1046/STF), decidiu que as medidas previstas no Decreto
n.° 7.777/2012, que visam garantir a continuidade das atividades durante greves, paralisagdes ou operagdes de
retardamento de procedimentos administrativos promovidas por servidores federais, somente se aplicam a
atividades e servigos publicos essenciais. O decreto autoriza que ministros de Estado adotem providéncias entre
elas, a promocgdo de convénios com estados, o Distrito Federal ou os municipios e a adogdo de procedimentos
simplificados — para garantir a continuidade das atividades e dos servigos nos drgdos e nas entidades da
administracdo publica federal onde ocorra a paralisagdo. No entanto, no julgamento, o STF destacou que o
decreto ndo faz disting@o entre servigos publicos essenciais e ndo essenciais. Logo, sua aplicagdo a qualquer
atividade e servigo publico esvaziaria a eficacia do direito de greve, pois permitiria que a auséncia de prestagdo
de servicos fosse anulada pela celebracdo de convénios. Com isso, a paralisacdo seria inocua e a forca
reivindicatéria dos servidores seria fragilizada. Nesse contexto, o STF conferiu interpretacdo conforme a
Constitui¢do ao decreto, de forma a restringir a realizagdo de convénios quando ndo forem mantidos os servicos
essenciais e inadiaveis.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.

Quesito 2

Conceito 0 — Néo articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulag@o.

Quesito 3
Conceito 0 — Ndo argumenta.
Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.

Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentacao.

Quesito 4

Conceito 0 — Nio utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao discorre ou discorre equivocadamente sobre a possibilidade de realizagdo de greve pelos
servidores publicos federais.

Conceito 1 — Discorre corretamente sobre a possibilidade de realizacdo de greve pelos servidores publicos
federais, mas nio aborda o entendimento do STF.

Conceito 2 — Discorre corretamente sobre a possibilidade de realizacdo de greve pelos servidores publicos
federais e aborda corretamente o entendimento do STF.
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Quesito 5.2

Conceito 0 — Nao responde ou responde equivocadamente ser devido o pagamento de remuneracdo no que se
refere aos dias de paralisagdo decorrentes do exercicio do direito de greve pelos servidores publicos.

Conceito 1 — Responde corretamente ser indevido o pagamento de remuneragdo aos servidores publicos, mas
ndo menciona a possibilidade de desconto e(ou) compensagdo dos dias de paralisacdo decorrentes do exercicio
do direito de greve pelos servidores publicos nem aborda o entendimento do STF.

Conceito 2 — Responde corretamente ser indevido o pagamento de remuneragdo aos servidores publicos,
mencionando a possibilidade de desconto e(ou) compensagdo dos dias de paralisacdo decorrentes do exercicio
do direito de greve pelos servidores publicos, mas ndo aborda o entendimento do STF.

Conceito 3 — Responde corretamente ser indevido o pagamento de remuneragdo aos servidores publicos,
mencionando a possibilidade de desconto e(ou) compensagao dos dias de paralisacdo decorrentes do exercicio
do direito de greve pelos servidores publicos e aborda o entendimento do STF.

Quesito 5.3

Conceito 0 — Nao discorre ou afirma equivocadamente a impossibilidade de realizagdo de convénio com
estados, Distrito Federal ou municipios para dar continuidade as atividades da autarquia.

Conceito 1 — Discorre corretamente sobre a possibilidade de realizagdo de convénio com estados, Distrito
Federal ou municipios para dar continuidade as atividades da autarquia, mas ndo aborda a decisdo do STF que
restringe a realizagdo de convénios apenas para as atividades e servigos publicos essenciais.

Conceito 2 — Discorre corretamente sobre a possibilidade de realizagdo de convénio com estados, Distrito
Federal ou municipios para dar continuidade aos servigos essenciais e aborda a decisdo do STF que restringe a
realizacdo de convénios apenas para as atividades e servigos publicos essenciais.

PLANILHA DE CORRECAO

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO
1 | Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 \ 1 \ 2
2 | Articulagdo do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 | Capacidade de argumentacio 0,00a 15,00 | O 1 2 3
4 | Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 | 1 | 2
5 | Dominio do conhecimento
5.1 Posgibilidad? 'da reali;agéo da greve pelos 0,00 2 25,00 0 1 ’
servidores publicos federais
5.2 De§cont0/compensag50 da remuneragdo durante o 0,00 2 10,00 0 | ) 3
periodo de greve
Realizagdo de convénio com estados, Distrito
5.3 | Federal ou municipio para continuidade de | 0,00 a 25,00 0 1 2
atividades essenciais
TOTAL 100,00
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 3 - DIREITO ADMINISTRATIVO

QUESTAO 2
Considere a seguinte situagao hipotética:

Um procurador federal recebeu um processo em que havia requerimento de um
administrado arguindo a suspeicdao do dirigente maximo de uma autarquia federal
para decidir processo administrativo de seu interesse. O administrado alegou a
existéncia de nulidade pelo fato de aquela autoridade ter dado entrevista a imprensa
sobre fatos constantes no processo administrativo, embora tivesse preservado o nome
do interessado e dados que pudessem identifica-lo. Ainda argumentou que o primo do
dirigente da autarquia tinha inimizade notéria consigo.

A partir da situagdo hipotética acima, discorra a respeito:

1 da distingdo entre impedimento e suspei¢do, a luz dos conceitos constantes na Lei n.® 9.784/1999;
2 do cabimento ou ndo da suspei¢do em face dos requisitos legais;
3 danulidade ou ndo do processo por causa da entrevista, em face de entendimento do ST1J.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADOS
23. Processo administrativo (Lei n.® 9.784/1999).

PADRAO DE RESPOSTA
A distin¢do entre impedimento e suspeicdo consta nos arts. 18 e 20 da Lei n.® 9.784/1999.

CAPITULO VII - DOS IMPEDIMENTOS E DA SUSPEICAO
Art. 18. E impedido de atuar em processo administrativo o servidor ou autoridade que:
I — tenha interesse direto ou indireto na matéria;
IT — tenha participado ou venha a participar como perito, testemunha ou representante,
ou se tais situagdes ocorrem quanto ao conjuge, companheiro ou parente e afins até o
terceiro grau;
IIT — esteja litigando judicial ou administrativamente com o interessado ou respectivo
conjuge ou companheiro.
Art. 19. A autoridade ou servidor que incorrer em impedimento deve comunicar o fato
a autoridade competente, abstendo-se de atuar.
Paragrafo tnico. A omissdo do dever de comunicar o impedimento constitui falta
grave, para efeitos disciplinares.
Art. 20. Pode ser arguida a suspei¢cdo de autoridade ou servidor que tenha amizade
intima ou inimizade notéria com algum dos interessados ou com os respectivos
conjuges, companheiros, parentes e afins até o terceiro grau.
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O impedimento possui natureza objetiva, enquanto a suspei¢do tem natureza subjetiva (amizade intima
ou inimizade notoria).

Nao cabe a suspeic¢do pelo fato de o primo do dirigente maximo da autarquia ser seu parente de 4.° grau,
porquanto o art. 20 da referida lei considera os parentes e afins até o terceiro grau.

O STJ possui entendimento de que declaragdes prestadas a midia por autoridade publica acerca de fatos
constantes em processos administrativos constituem procedimento absolutamente normal em fun¢do do cargo
ocupado e em nome da transparéncia e publicidade estatal e do interesse de toda a coletividade, ainda mais
quando as declaracdes prestadas demonstrarem apenas o interesse da autoridade no objeto do processo,
inexistindo qualquer conteudo de persegui¢cdo pessoal ou intuito de prejudicar o interessado. Portanto, tais
declaragcdes ndo ensejam a nulidade do processo administrativo (MS 15321/DF, Primeira Se¢do do STJ,
rel. min. Mauro Campbell Marques, julgado em 28/9/2016, DJe de 19/12/2016. Precedente: MS 12.803/DF,
rel. ministro Rogério Schietti Cruz, Terceira Secdo, julgado em 9/4/2014, DJe de 15/4/2014).

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.

Quesito 2

Conceito 0 — Nao articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulagao.

Quesito 3

Conceito 0 — Nao argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentacao.

Quesito 4

Conceito 0 — Nao utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao faz a distin¢do entre impedimento e suspeicdo, ou explica equivocadamente os institutos.
Conceito 1 — Aborda corretamente apenas um dos seguintes aspectos: (i) ¢ impedido de atuar em processo
administrativo o servidor ou autoridade que tenha interesse direto ou indireto na matéria; (i1) € impedido de
atuar em processo administrativo o servidor ou autoridade que tenha participado ou venha a participar como
perito, testemunha ou representante, ou se tais situacdes ocorrem quanto ao conjuge, companheiro ou parente e
afins até o terceiro grau; (iii) ¢ impedido de atuar em processo administrativo o servidor ou autoridade que
esteja litigando judicial ou administrativamente com o interessado ou respectivo conjuge ou companheiro; (iv)
a suspei¢do de autoridade ou servidor consiste na amizade intima ou inimizade notdria com algum dos
interessados ou com os respectivos conjuges, companheiros, parentes e afins até o terceiro grau.

Conceito 2 — Aborda corretamente apenas dois dos aspectos acima mencionados.

Conceito 3 — Aborda corretamente apenas trés dos aspectos acima mencionados.

Conceito 4 — Aborda corretamente todos os aspectos acima mencionados.

Quesito 5.2
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Conceito 0 — Nao aborda o aspecto ou afirma que a hipdtese é de suspeicio.

Conceito 1 — Afirma que ndo cabe a suspei¢do, mas ndo justifica corretamente.

Conceito 2 — Afirma que ndo cabe a suspeicdo, justificando com base em apenas um dos seguintes aspectos:
(1) a suspeicdo de autoridade ou servidor consiste na amizade intima ou inimizade notdria com algum dos
interessados ou com o0s respectivos conjuges, companheiros, parentes e afins até o terceiro grau; (ii) a
contagem dos graus de parentesco dd-se por um grau a cada geragdo, subindo-se até o ancestral comum e
depois descendo-se até o parente em questdo; (iii) primo ¢é parente de 4.° grau.

Conceito 3 — Afirma que ndo cabe a suspei¢do, justificando com base em apenas dois dos aspectos acima
mencionados.

Conceito 4 — Afirma que ndo cabe a suspei¢do, justificando com base em todos os aspectos acima
mencionados.

Quesito 5.3

Conceito 0 — Nao discorre ou discorre equivocadamente sobre o entendimento do STJ acerca da ndo existéncia
de nulidade em razdo da entrevista, que considera os seguintes aspectos: (i) declara¢des prestadas a midia por
autoridade publica acerca de fatos constantes em processos administrativos constituem procedimento
absolutamente normal em fun¢fo do cargo ocupado ¢ em nome da transparéncia e publicidade estatal e do
interesse de toda a coletividade; (i1) as declaracdes prestadas demonstram apenas o interesse da autoridade no
objeto do processo, inexistindo qualquer conteudo de persegui¢do pessoal ou intuito de prejudicar o
interessado; (ii1) foram preservados dados de identificagdo pessoal.

Conceito 1 — Discorre corretamente sobre apenas um dos aspectos mencionados.

Conceito 2 — Discorre corretamente sobre apenas dois dos aspectos mencionados.

Conceito 3 — Discorre corretamente sobre os trés aspectos mencionados.

PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO
1 Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 | 1 ‘ 2
2 Articulagdo do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 Capacidade de argumentacdo 0,00 a 15,00 0 1 2 3
4 Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 | 1 \ 2
5 Dominio do conhecimento
5.1 | Distin¢do entre impedimento e suspeicdo 0,00225,00 | 0 1 2 3 4
5.2 Cablmento ou ndo de suspeicdo em face dos 00022500 | 0 1 ) 3 4
requisitos legais
Nulidade ou ndo do processo por causa da
53 entrevista, em face de entendimento do STJ 0,002 10,00 0 ! 2 3
TOTAL 100,00
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 3 - DIREITO TRIBUTARIO

QUESTAO 3

Considere a seguinte situagao hipotética:

Em 1.0 de dezembro de 2020, o presidente da Republica editou uma medida
provisoria alterando parte das regras aplicaveis a definicdo da base de calculo do
imposto de renda (IR). A referida medida proviséria foi convertida em lei em 3 de
maio de 2021, sem que o texto tivesse sofrido qualquer alteragdao na sua tramitagdo
no Congresso Nacional. A norma foi sancionada e promulgada no dia seguinte.

Com base na situag@o hipotética acima, esclareca, fundamentadamente, a partir de quando a medida provisdria
em questdo pode entrar em vigor e produzir efeitos. Ainda, sobre o imposto de renda, responda também, de
forma fundamentada, aos seguintes questionamentos.

1 O imposto de renda incide sobre o qué?

2 A que tipo de anterioridade o imposto de renda esta submetido?

3 Nesse caso, o prazo da anterioridade ¢ contado a partir da edicdo da medida provisoria, da sua
conversdo em lei ou da sua promulgagdo?

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)
3. Norma tributaria. Espécies. Vigéncia e aplicagdo. Interpretacdo e integracdo. Natureza. 8. (...) Limita¢des do
poder de tributar. Impostos da Unido.

PADRAO DE RESPOSTA
1 O imposto de renda incide sobre o qué?

O imposto de renda incide sobre o rendimento bruto oriundo do capital, do trabalho ou da combinagao
de ambos, abrangendo as pensdes e os proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos
patrimoniais ndo correspondentes aos rendimentos declarados (ganhos de capital), na forma dos §§ 1.° e 2.° do
art. 2.° da Lei n.® 7.713/1998.

Embora conste do texto da lei, o IR nfo incide mais sobre as pensdes alimenticias (ADI 5422). Se o(a)
candidato(a) incluir a pensdo alimenticia no ambito de incidéncia do IR, devera haver o desconto parcial da
pontuacio.

(...) 4. A materialidade do imposto de renda estd conectada com a existéncia de
acréscimo patrimonial, aspecto presente nas ideias de renda e de proventos de qualquer
natureza. 5. Alimentos ou pens3o alimenticia oriundos do direito de familia ndo se
configuram como renda nem proventos de qualquer natureza do credor dos alimentos,
mas montante retirado dos acréscimos patrimoniais recebidos pelo alimentante para ser
dado ao alimentado. A percepcdo desses valores pelo alimentado nio representa riqueza
nova, estando fora, portanto, da hipdtese de incidéncia do imposto. (STF, ADI
5422, min. Dias Toffoli, Pleno, julgado em 6/6/2022)
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2 A que tipo de anterioridade o imposto de renda esta submetido?

O imposto de renda somente se submete a anterioridade anual, ndo se submetendo a anterioridade
nonagesimal. Trata-se de excecdo expressa da Constituicdo Federal de 1988, na forma do § 1.° do seu art. 150.

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, ¢ vedado a
Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

(...)

IIT — cobrar tributos:

(..

b) no mesmo exercicio financeiro em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou
aumentou; (vide Emenda Constitucional n.° 3, de 1993).

c) antes de decorridos noventa dias da data em que haja sido publicada a lei que os
instituiu ou aumentou, observado o disposto na alinea b; (incluido pela Emenda
Constitucional n.° 42, de 19/12/2003)

§ 1.° A vedag@o do inciso III, b, ndo se aplica aos tributos previstos nos arts. 148, I, 153,
LI, IV e V; e 154, II; e a vedacdo do inciso III, ¢, ndo se aplica aos tributos previstos
nos arts. 148, I, 153, I, II, III ¢ V; e 154, II, nem a fixag¢do da base de calculo dos
impostos previstos nos arts. 155, 111, e 156, 1.

Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:

(...)

IIT — renda e proventos de qualquer natureza;
3 Qual é a data a partir da qualquer a nova regra pode produzir efeitos?
A regra estd prevista do § 2.° do art. 62 da Constitui¢do Federal de 1988.

Art. 62 (....)

§ 2.° Medida provisoria que implique instituicdo ou majoracdo de impostos, exceto os
previstos nos arts. 153, I, II, IV, V, e 154, II, sé produzira efeitos no exercicio
financeiro seguinte se houver sido convertida em lei até o Ultimo dia daquele em que foi
editada.

Assim, ¢ preciso verificar se a medida provisoria estd majorando ou ndo o imposto de renda. Se a
medida provisdria ndo implicar qualquer majorago para o contribuinte, ou se implicar algum tipo de isen¢éo, o
efeito pode ser produzido imediatamente, no momento da edi¢do da medida provisoria.

Se a medida implicar a majora¢do do imposto de renda, ela somente pode produzir efeitos no exercicio
seguinte ao da sua conversdo em lei, sendo irrelevante a data da edicdo da medida provisoria. Nesse caso, a
medida teria comegado a produzir efeitos em 1.° de janeiro de 2022. E igualmente aceitivel a resposta “a partir
do exercicio financeiro de 2022”.

No caso apresentado, ¢ indiferente a contagem ser feita a partir da conversdo em lei, como dispde a
Constitui¢do, ou da promulga¢do da medida. Isso porque a entrada em vigor se daria, de qualquer forma, no
exercicio financeiro seguinte.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.
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Quesito 2

Conceito 0 — Néo articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulag@o.

Quesito 3

Conceito 0 — Nao argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentacdo.

Quesito 4

Conceito 0 — Nao utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao responde ou responde equivocadamente acerca da incidéncia do imposto de renda.

Conceito 1 — Responde corretamente acerca da incidéncia do IR, apresentando defini¢do incompleta ou limitada
da sua base de calculo.

Conceito 2 — Responde corretamente acerca da incidéncia do IR, apresentando definicdo completa e satisfatdria
da sua base de calculo.
Observacgio: se o candidato afirmar que o IR incide sobre a pensdo alimenticia, serd descontado um conceito.

Quesito 5.2

Conceito 0 — Nao responde ou responde incorretamente sobre a anterioridade a que esta submetido o IR.
Conceito 1 — Responde, de forma parcialmente correta, que o IR se submete a anterioridade anual e a
anterioridade nonagesimal.

Conceito 2 — Responde, de forma parcialmente correta, que o IR se submete a anterioridade anual, no entanto
ndo menciona que o IR ndo se submete a anterioridade nonagesimal.

Conceito 3 — Responde, de forma integralmente correta, que o IR somente se submete a anterioridade anual e
que ndo se submete a anterioridade nonagesimal, apresentando explicacdo insatisfatoria ou incompleta.
Conceito 4 — Responde, de forma integralmente correta, que o IR somente se submete a anterioridade anual e
que ndo se submete a anterioridade nonagesimal, apresentando explicacdo satisfatdria e completa.

Quesito 5.3

Conceito 0 — Nao responde ou responde incorretamente.

Conceito 1 — Indica que a nova regra entraria em vigor no exercicio seguinte, mencionando apenas um dos
seguintes aspectos: (i) data da contagem inicial — 1.° de janeiro de 2022 ou a partir do exercicio financeiro de
2022; (ii) regras aplicaveis a medida provisdria com majoracédo de tributo; (iii) meng¢ao a regra constitucional.
Conceito 2 — Indica que a nova regra entraria em vigor no exercicio seguinte, mencionando apenas dois dos
aspectos citados.

Conceito 3 — Indica que a nova regra entraria em vigor no exercicio seguinte, mencionando os trés dos aspectos
citados.

Conceito 4 — Indica que a nova regra entraria em vigor no exercicio seguinte, mencionando os trés aspectos
citados, aprofundando sobre a producgdo de efeitos da medida proviséria em caso de majoragdo ou ndo do
imposto.
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PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO
1 | Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 ‘ 1 ‘ 2
2 Articulag@o do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 | Capacidade de argumentacdo 0,00 a 15,00 0 1 2 3
4 | Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 \ 1 \ 2
5 | Dominio do conhecimento
5.1 | Incidéncia do imposto de renda 0,00 a 20,00 0 ‘ 1 ‘ 2
5.2 0] t}po de al?terlorldade a que o imposto de renda 0,00 2 20,00 0 1 ) 3 4
estd submetido
5.3 Data a partir da qual a nova regra entra em vigor 0,00 2 20,00 0 1 5 3 4
e produz efeitos
TOTAL 100,00
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 3 - DIREITO PROCESSUAL CIVIL

QUESTAO 4

Considere a seguinte situagao hipotética:

Determinada agao movida por um particular contra o ICMBio foi julgada
procedente por sentenca. Ao longo da marcha processual, ndo foi debatida matéria
relativa a ilegitimidade passiva do ICMBio. Em recurso de apelagao, o ICMBio ndo
suscitou a ilegitimidade passiva, tendo o acdérddo do 6rgdo fracionario do tribunal
mantido a sentencga pelos proprios fundamentos. Contra o referido acérdao, o ICMBio
interpOs recurso especial, trazendo a tona a questdo da ilegitimidade passiva para
apreciacao do Superior Tribunal de Justica, apontando violagdo a questdao de ordem
publica.

Sobre a situagdo hipotética acima, discorra a respeito:

1 do efeito translativo no recurso;
2 dos limites ao efeito translativo dos recursos na hipotese narrada, indicando a forma de revisdo da
decisdo proferida no caso.

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)

7. Sujeitos do processo: das partes e dos procuradores. O litisconsdrcio; capacidade de ser parte e estar em
juizo. Legitimacdo ordindria e extraordindria. A substitui¢do processual. Intervengdo de terceiros; oposi¢ao;
nomeacdo a autoria; denunciacdo da lide; chamamento ao processo; da assisténcia. 8. Formacdo, suspensdo e
extingdo do processo. 14. Recursos: conceito, fundamentos, principios, classificagdo, pressupostos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade, efeitos, juizo de mérito. Concessdo de efeito suspensivo pelo Relator. Reexame
necessario. Apelacdo. Agravo. Embargos infringentes, de divergéncia e de declaracdo. Recurso especial.
Recurso extraordinario. Recurso repetitivo no STJ (Lei n.° 11.672/2008). Repercussdo geral no STF
(Lein.® 11.418/2006). Acdo rescisoria. Nulidades.

PADRAO DE RESPOSTA

Pelo efeito translativo, entende-se o conhecimento de determinadas matérias de ordem publica
independentemente de provocacgdo da parte, tenham sido elas discutidas ou nfo na instincia inferior.

Conforme ensina Nelson Nery Junior (Teoria Geral dos Recursos, 6. ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2004, p. 482),
existem casos em que “o sistema processual autoriza o 6rgdo ad quem a julgar fora do que consta nas razdes
recursais ou contrarrazdes do recurso, ocasido em que ndo se pode falar em julgamento extra, ultra ou infra
petita. Isso ocorre normalmente com as questdes de ordem publica, que devem ser conhecidas de oficio pelo
juiz e cujo respeito ndo se opera a preclusdo”.

A translacdo dessas questdes ao juizo ad quem esta autorizada nos arts. 1.013, §§1.° a 3.°, ¢ 1.014 do CPC.
Dessa forma, o exame das questdes de ordem publica, ainda que néo decididas pelo juizo a quo, fica transferido
ao tribunal destinatario do recurso de apelagdo, por for¢a do art. 1.013, §§1.°a 3.°, do CPC.
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Todavia, em que pese o efeito translativo tenha por objeto matérias de ordem publica, ele encontra limitagdes a
sua incidéncia, mesmo em se tratando de matéria de ordem publica.

Nao incide o efeito translativo nos recursos excepcionais, por ser inerente a eles a exigéncia de a questdo de
direito suscitada ter sido apreciada pela instancia inferior e debatida na decisdo recorrida, isto é, o
prequestionamento.

Nos ensinamentos de Nelson Nery Jr. “Do contrario, os tribunais superiores ndo estardo exercendo sua
competéncia recursal, como manda a CF, mas sim competéncia origindria, pois conhecerdo, pela primeira vez,
de matéria ndo decidida pelos tribunais inferiores”. (Questdes de ordem publica e o julgamento do mérito
dos recursos extraordinario e especial; anotagdes sobre a aplicacdo do direito a espécie (STF 456 e RISTJ
257). In: José Miguel Garcia Medina et all. (coord.). Os poderes do juiz e o controle das decisdes judiciais:
estudos em homenagem a Professora Teresa Arruda Alvim Wambier. Sdo Paulo: Ed. RT, 2008. p. 969).

Isto €, o recurso especial, no caso em aprego, ndo sera conhecido, ndo chegando o tribunal sequer a examina-la,
por faltar o prequestionamento da matéria.

O STJ também pacificou o entendimento de que ndo ha efeito translativo no recurso especial caso ndo haja o
devido prequestionamento. Neste sentido, REsp 1469.761, rel. Min. Og Fernandes, DJe de 18.12.2020; AgRg
no REsp 1.873.701, rel Min. Felix Fischer, DJe de 14.09.2020; AgInt no AREsp 1.505.787, rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino, DJe de 24.04.2020; entre outros.

Mutatis mutandis, ndo ha o efeito translativo nos recursos especial e extraordindrio, porque seus regimes
juridicos estdo no texto constitucional, no que diz serem cabiveis das causas decididas pelos tribunais inferiores
(ex vi do art. 102, III e 105, 111, da CF), de modo que, caso o tribunal ndo tenha se manifestado sobre a questdo
de ordem publica, o acérddo somente podera ser impugnado por acdo autonoma (querela nullitatis ou agdo
rescisdria), ja que incidirdo, na hipotese, os 0bices impostos pelo Enunciado n.° 211 do ST1J.

Dessa forma, no caso em apreco, os limites ao efeito translativo nos recursos excepcionais (especial e
extraordinario) estd no fato de ndo ter sido decidida a questdo pelo tribunal a quo, de modo que a matéria
desafia o dbice da falta do prequestionamento, cabendo, na hipodtese, a Unido ingressar com agdo autdnoma
(querela nullitatis ou agao rescisoria).

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.

Quesito 2

Conceito 0 — Nao articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulagao.

Quesito 3

Conceito 0 — Nao argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentacéo.

Quesito 4
Conceito 0 — Nio utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
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Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao aborda a possibilidade de conhecimento de determinadas matérias de ordem publica.
Conceito 1 — Aborda a possibilidade de conhecimento de determinadas matérias de ordem publica, mas o faz de
forma incompleta.

Conceito 2 — Aborda a possibilidade de conhecimento de determinadas matérias de ordem publica de forma
completa.

Quesito 5.2

Conceito 0 — Nao aborda a inexisténcia do efeito translativo no recurso especial; ndo trata da indispensabilidade
do prequestionamento, ainda quanto as matérias de ordem publica, para conhecimento do recurso especial; ndo
aborda o verbete sumular 211/STJ ou o 282/STF; ndo aborda o precedente da Corte Especial do STJ; ndo
aborda a forma de buscar a revisdo da decisdo por a¢do autonoma.

Conceito 1 — Aborda apenas um dos elementos indicados acima.

Conceito 2 — Aborda apenas dois dos elementos indicados acima.

Conceito 3 — Aborda apenas trés dos elementos indicados acima.

Conceito 4 — Aborda apenas quatro dos elementos indicados acima.

Conceito 5 — Aborda todos os elementos indicados acima.

PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS \ VALOR \ CONCEITO
1 | Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 \ 1 | 2
2 | Articulagdo do raciocinio 0,00a15,00| O 1 2 3
3 | Capacidade de argumentacdo 0,00a15,00| O 1 2 3
4 | Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 \ 1 \ 2
5 | Dominio do conhecimento
5.1 | Efeito translativo no recurso 0,00 a 30,00 0 1 2
5.2 leltgs a0 efeltO' tfanslatlvq dos recursos e forma 0.00230,00 | 0 1 ) 3 4 5
de revisdo da decisdo proferida no caso
TOTAL 100,00
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 3 - DIREITO DA SEGURIDADE SOCIAL

QUESTAO 5
Considere a seguinte situagao hipotética:

Roberto contribuiu para o regime geral de previdéncia social (RGPS) como
contribuinte individual por 12 anos consecutivos, quando, entdo, passou a cumprir
pena de reclusao, de 18 anos e 7 meses, em regime fechado. Como Roberto nao foi
considerado um segurado de baixa renda, os seus dependentes nao fizeram jus ao
auxilio-reclusao.

Decorridos 6 anos e 11 meses sem exercer atividade remunerada durante o
carcere, Roberto foi orientado a contribuir para o RGPS e ampliar o seu tempo de
contribuicdo para efeito de uma possivel aposentadoria no futuro.

Com relagdo a situagdo hipotética apresentada, discorra, com fundamento na legislagdo aplicavel, sobre os
seguintes aspectos.

1 Possibilidade de Roberto manter o vinculo com o RGPS durante o periodo de encarceramento.
2 Possibilidade de se fazer, caso seja possivel a filiagdo durante o carcere, a inscrigdo retroativa a data do
inicio do encarceramento.

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)

3. Regime Geral da Previdéncia Social: beneficiario, beneficios e custeio. Lei n.° 8.212/1991 e alteragdes.
Lein.° 8.213/1991 e alteragdes. 4. Decreto n.° 3.048/1999. 7. Beneficiarios, segurados obrigatdrios e facultativos,
dependentes, qualidade de segurado, inscri¢do e filiagdo, tempo de servigo e tempo de contribuicdo, espécies de
beneficios, caréncia, periodo de graga.

PADRAO DE RESPOSTA

Quanto ao fato de o carcere permitir que Roberto mantenha o vinculo com o Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), espera-se que o candidato diferencie a situa¢do do enunciado do periodo de graga e
afirme que ¢ considerado segurado facultativo o maior de dezesseis anos de idade que se filiar ao RGPS,
mediante contribuicdo, desde que ndo esteja exercendo atividade remunerada que o enquadre como segurado
obrigatorio da previdéncia social (art. 11 do Decreto n.° 3.048/1999 ou art. 13 da Lei n.° 8.213/1991). Deve
afirmar, ainda, que podem filiar-se facultativamente, entre outros, aquele que deixou de ser segurado
obrigatdrio da previdéncia social, bem como o presidiario que ndo exercer atividade remunerada nem estiver
vinculado a qualquer regime de previdéncia social (art. 11, § 1.°, incisos V e IX, do Decreto n.® 3.048/1999).

O candidato devera afirmar, portanto, que no caso concreto, Roberto poderd manter o vinculo com o
RGPS na condigdo de segurado facultativo. Para tanto, basta que realize a inscri¢do e proceda ao recolhimento
das contribui¢des mensalmente.

Quanto a possibilidade de filiagdo retroativa ao inicio do carcere, o candidato deverd afirmar que,
embora o presidiario possa manter o vinculo com o RGPS durante o encarceramento na condi¢do de segurado
facultativo, esse vinculo somente pode ocorrer a partir da sua inscricdo (art. 11, § 1.° incisos V e IX, do
Decreto n.° 3.048/1999).

Nesse sentido, Roberto ndo podera promover a sua filiagdo retroativa a data do encarceramento, tendo
em vista que a filiagdo na qualidade de segurado facultativo representa ato volitivo, gerando efeitos somente a
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partir da inscri¢do e do primeiro recolhimento, ndo podendo retroagir € nido permitindo o pagamento de
contribuicdes relativas a competéncias anteriores a data da inscri¢do (art. 11, § 3°, do Decreto n.® 3.048/1999).

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.

Quesito 2

Conceito 0 — Nao articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulag@o.

Quesito 3

Conceito 0 — Ndo argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentagao.
Quesito 4

Conceito 0 — Nao utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao reconhece a possibilidade de Roberto manter o vinculo com o RGPS.

Conceito 1 — Reconhece a possibilidade de Roberto manter o vinculo com o RGPS, mas ndo apresenta os
fundamentos juridicos apropriados.

Conceito 2 — Reconhece a possibilidade de Roberto manter o vinculo com o RGPS e apresenta os fundamentos
juridicos apropriados.

Quesito 5.2

Conceito 0 — Indica, equivocadamente, a possibilidade de fazer inscri¢do retroativa a data do inicio do
encarceramento.

Conceito 1 — Indica, corretamente, ndo ser possivel fazer inscricdo retroativa a data do inicio do
encarceramento, mas ndo apresenta fundamentos juridicos apropriados.

Conceito 2 — Indica, corretamente, ndo ser possivel fazer inscricdo retroativa a data do inicio do
encarceramento, apresentando os fundamentos juridicos apropriados.
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PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS | VALOR | CONCEITO

1 | Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 | 1 \ 2
2 | Articulagdo do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 | Capacidade de argumentacdo 0,00 a 15,00 0 1 2 3
4 | Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 | 1 \ 2
5 | Dominio do conhecimento
5.1 Possibilidade de Roberto manter o vinculo com o 0,00 2 30,00 0 1 5

RGPS durante o encarceramento
5.2 Possibilidade de inscri¢do retroativa a data do inicio 0,00 2 30,00 0 1 5

do encarceramento

TOTAL 100,00




