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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 4 - DIREITO CONSTITUCIONAL

QUESTAO 1

Conceitue as comissdes parlamentares de inquérito (CPI), indicando suas principais caracteristicas, seus
poderes de investigacdo e a possibilidade de aplicarem sancdes.

Sobre o funcionamento das CPI, explique sobre a possibilidade de: (a) elas serem prorrogadas; (b) elas poderem
investigar atos adicionais aos citados no requerimento inicial; e (c) o(s) requerente(s) terem direito a instalagdo
da comissao.

Sobre os poderes de investigagdo das CPI, explique se elas podem: (a) obrigar quaisquer autoridades a prestar
depoimento; e (b) determinar atos de investigacdo restritivos de direitos fundamentais na mesma extensdo que
0s juizes.

Justifique suas respostas com base na Constituicdo Federal de 1988 e no entendimento do STF.

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)
36. Comissdo Parlamentar de Inquérito.

PADRAO DE RESPOSTA

As comissdes parlamentares de inquérito (CPI) sdo o6rgaos do Poder Legislativo que exercem uma forma
de controle parlamentar voltada a fiscalizagcdo de fatos determinados, com prazo certo e poderes proprios de
autoridades judiciais, embora ndo na mesma extensdo que os dos juizes. As CPI ndo podem aplicar punig¢des,
pois suas conclusdes devem ser enviadas ao Ministério Publico, para que este promova a responsabilizacio
civel e penal daqueles que hajam praticado ato ilicito. Suas conclusdes também podem servir para promover
aperfeicoamento da legislagdo.

O fato de as CPI terem prazo certo ndo impede que sejam prorrogadas. A necessidade de se referirem a
fato determinado ndo impede que investiguem outros fatos relacionados ao objeto principal, desde que haja
aditamento ao requerimento que lhes deu origem.

Segundo o Supremo Tribunal Federal, desde que os autores de requerimento de instalagio de CPI
cumpram 0s requisitos constitucionais, existe direito subjetivo das minorias parlamentares a que a CPI seja
instalada, por ato do presidente da casa legislativa correspondente.

As CPI ndo podem obrigar quaisquer autoridades a comparecer a seus atos de investigacdo, porque devem
respeitar a divisdo estatal de funcdes (a “separagdo de Poderes”). Por isso, ndo podem convocar governadores,
por exemplo.

As CPI podem aprovar medidas de investigag@o restritivas de direitos fundamentais, como quebras de
sigilo, desde que mediante votagdo em plenario, mas ndo podem determinar certas medidas sujeitas a reserva de
jurisdicdo, como a decretacdo de prisdo e medidas cautelares patrimoniais, ou seja, elas ndo t€ém poderes
cautelares na mesma extensao que os juizes.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.
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Quesito 2

Conceito 0 — Nao articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulagao.

Quesito 3

Conceito 0 — Nao argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentacio.

Quesito 4

Conceito 0 — Nio utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao aborda o conceito, as caracteristicas e os poderes das CPI, ou o faz de forma incorreta.
Conceito 1 — Aborda corretamente apenas um dos oito aspectos a seguir: (a) as CPI como 6rgdos de controle
parlamentar; (b) as CPI como o6rgéos voltados a fiscalizagdo de fatos determinados; (c) necessidade de as CPI
terem prazo certo de funcionamento; (d) poderes das CPI préprios de autoridades judiciais; (e) as CPI com
poderes mais restritos do que os dos juizes; (f) impossibilidade de CPI aplicar puni¢des; (g) destinagdo das
conclusdes das CPI ao MP, para responsabilizagdo dos que hajam praticado ato ilicito; (h) uso das conclusdes
das CPI para promover aperfeigoamento da legislacdo.

Conceito 2 — Aborda corretamente apenas dois dos oito aspectos indicados acima.

Conceito 3 — Aborda corretamente apenas trés dos oito aspectos indicados acima.

Conceito 4 — Aborda corretamente quatro ou mais dos oito aspectos indicados acima.

Quesito 5.2

Conceito 0 — Nao aborda a prorrogacéo, a extensdo e o direito a instalagdo das CPI, ou o faz de forma incorreta.
Conceito 1 — Aborda corretamente apenas um dos quatro aspectos a seguir: (a) possibilidade de prorroga¢do das
CPI; (b) possibilidade de ampliagdo do objeto das CPI; (c) necessidade de aditamento do requerimento
originador da CPI, para ampliacdo de seu objeto; (d) direito das minorias parlamentares a instalagcdo de CPI, se
cumpridos os requisitos constitucionais.

Conceito 2 — Aborda corretamente apenas dois dos quatro aspectos indicados acima.

Conceito 3 — Aborda corretamente apenas trés dos quatro aspectos indicados acima.

Conceito 4 — Aborda corretamente os quatro aspectos indicados acima.

Quesito 5.3 — Convocacio de autoridades e restricio de direitos fundamentais por CPI

Conceito 0 — Nao aborda a convocagdo de autoridades nem a restricdo de direitos fundamentais por CPI, ou o
faz de forma incorreta.

Conceito 1 — Aborda corretamente apenas um dos seis aspectos a seguir: (a) impossibilidade de CPI convocar
quaisquer autoridades; (b) necessidade de respeitar a divisdo estatal de fungdes (“separagdo de Poderes”);
(c) possibilidade de CPI aprovar medidas de investigacdo restritivas de direitos fundamentais; (d) necessidade,
para isso, de aprovacdo por seu plendrio; (e) impossibilidade de determinar certas medidas sujeitas a reserva de
jurisdicdo, como decretagdo de prisdo; (f) poderes cautelares das CPI mais restritos que os dos juizes.

Conceito 2 — Aborda corretamente apenas dois dos seis aspectos indicados acima.

Conceito 3 — Aborda corretamente apenas trés dos seis aspectos indicados acima.

Conceito 4 — Aborda corretamente quatro ou mais dos seis aspectos indicados acima.
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PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS \ VALOR \ CONCEITO
1 | Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 \ 1 \ 2
2 | Articula¢do do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 | Capacidade de argumentacdo 0,00 a 15,00 0 1 2 3
4 | Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 \ 1 \ 2
5 | Dominio do conhecimento
5.1 | Conceito, caracteristicas e poderes das CPI 0,00 a 30,00 0 1 2 3 4
5.2 grlg)lrrogagao, extensdo e direito a instalagdo de 0,00 a 15,00 0 1 ) 3 4
Convocagdo de autoridades e restricio de
>3 direitos fundamentais por CPI 0,002 15,00 0 ! 2 3 4
TOTAL 100,00
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 4 - DIREITO ADMINISTRATIVO

QUESTAO 2

Considere a seguinte situacao hipotética:

Um servidor cedido cometeu falta disciplinar cuja apuracao deu-se na fundacgao
onde se encontrava em exercicio, vinculada a Ministério distinto do érgdo cedente,
tendo sido sugerida a aplicacao da penalidade de demissdo. A autoridade maxima da
fundagdo remeteu o processo a autoridade maxima da autarquia federal cedente, para
manifestacdo acerca da competéncia para julgar e aplicar a pena ao servidor cedido.
O processo foi enviado a procuradoria federal da autarquia, para anadlise e
manifestacao juridica.

Considerando a situacdo hipotética acima, discorra a respeito da competéncia para julgar e aplicar penalidade a
servidor cedido a outro ente da administragdo indireta, da competéncia hierarquica da administracdo, de acordo
com o entendimento do STF e do STJ, bem como do correto encaminhamento do processo. Esclareca se, nesse
caso, a existéncia de portaria de subdelegacdo alteraria o entendimento.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADOS
6. Competéncia administrativa: conceito e critérios de distribui¢do. 8. Hierarquia. 10. Autarquias.
11. Fundagdes Publicas. 57. Servidores publicos.

PADRAO DE RESPOSTA

A instauragfo e a apuracdo disciplinar na entidade cessionaria, com posterior remessa do feito para julgamento
no orgdo cedente, apoiam-se em precedente da Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, em decisdo
prolatada no Mandado de Seguranga n.° 21.991/DF, no sentido de que a instaura¢do de processo disciplinar
para apurar falta cometida pelo servidor ocupante de cargo efetivo cedido para outro 6rgdo pode dar-se no
orgiao cessionario. Confira-se que o vocdbulo utilizado foi preferencialmente no local da falta, e ndo
obrigatoriamente. Eis o teor da ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
SERVIDOR EFETIVO CEDIDO. FASES. COMPETENCIA. CISAO. POSSIBILIDADE.
INSTAURACAO E APURACAO PELO ORGAO CESSIONARIO. JULGAMENTO E
EVENTUAL APLICACAO DE SANCAO PELO ORGAO CEDENTE.

1 A instauracdo de processo disciplinar contra servidor efetivo cedido deve dar-se,
preferencialmente, no 6rgdo em que tenha sido praticada a suposta irregularidade. Contudo,
o julgamento e a eventual aplicacdo de sancdo s6 podem ocorrer no 6rgdo ao qual o servidor
efetivo estiver vinculado.

2 Ordem concedida. (rel. ministro Humberto Martins, julgado em 16/11/2016, DJe de
3/3/2017)

Desse julgado extraem-se trés conclusdes principais: 1) € inteiramente aplicavel a servidores regidos pela Lei
n.° 8.112, de 1990; ii) a instauracdo e a apuracdo do procedimento disciplinar devem dar-se
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preferencialmente no 6rgdo ou na entidade onde tenha sido praticada a suposta irregularidade; iii) o
julgamento e a eventual aplicacdo de sancdo s6 podem ocorrer no 6rgdo ao qual o servidor efetivo estiver
vinculado.

Quanto a primeira conclusio, nio resta duvida sobre o alcance da jurisprudéncia, aplicavel a todo servidor
publico regido pela Lei n.° 8.112/1990, pelo que ndo cabe tecer maiores comentarios. A decisdo ndo distingue
o vinculo (se efetivo ou comissionado) que une o servidor a administracéo.

No que se refere a segunda conclusio, observa-se que_instaurar o procedimento e promover a apura¢ido do
ilicito no drgdo ou na entidade cessionaria ndo € um valor absoluto, mas tdo somente uma medida que pode
tornar a colheita de provas mais racional e eficiente, ndo existindo impeditivo de ordem fética ou juridica para
que a apuragdo ocorra em outro local.

Por fim, quanto a terceira conclusdo, veja-se que o STJ foi peremptdrio ao afirmar que “o julgamento e a
eventual aplicacdo de sang¢o s6 podem ocorrer no 6rgdo ao qual o servidor efetivo estiver vinculado”.

Assim, a autoridade competente para julgar e aplicar a penalidade, no caso de servidor cedido para outro
orgdo, ¢ o ministro de Estado da pasta a que o cargo efetivo do indiciado estd vinculado, independentemente
do local onde a falta foi cometida, como decidiu o Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso
Ordinario em Mandado de Seguranca n.° 24.561-5/DF, publicado no Didrio da Justi¢ca de 18 de junho de 2004.

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
AGRAVAMENTO DE PENALIDADE. DISCREPANCIA ENTRE A PENALIDADE
APLICADA POR MINISTRO DE ESTADO E AS CONCLUSOES DA COMISSAO
DISCIPLINAR.

Ato de ministro de Estado que aplica penalidade de suspensdo por noventa dias.
Agravamento em relacdo a penalidade de adverténcia indicada no relatério de comissdo
disciplinar. Fundamentag@o insuficiente. Leitura do art. 168 da Lei 8.112/1990.

O art. 168 da Lei n.° 8.112/1990 ndo obriga a autoridade competente a aplicar a penalidade
sugerida no relatério de comiss@o disciplinar, mas exige, para o agravamento dessa pena, a
devida fundamentagdo.

37. Sobre esse assunto, Dr. Francisco Xavier da Silva Guimaries, na mesma obra citada
anteriormente, pagina 183, leciona o seguinte:

“O exame do processo administrativo disciplinar, apos sua conclusdo, pela Consultoria
Juridica, nos Ministérios e nas autarquias e fundag¢des publicas pelos orgdos juridicos que
integram suas estruturas, a meu sentir, ndo pode ser entendido como desvio instrutorio.

E que o exame, em tais condi¢des, constitui simples ato de assessoramento interno que se
coloca na esfera exclusiva da conveniéncia do administrado que, alids, dele podera
prescindir, valendo-se de seus conhecimentos para acolher ou rejeitar a conclusdo que, a
exemplo do parecer opinativo, ndo tem efeito vinculativo. Trata-se, pois, de medida de
prudente cautela adotada, validamente, pelo julgador, visando o preparo da decisdo a ser
tomada, consoante a determinagao legal.”

38. Diante de todo o exposto, entendo que assiste razdo ao entendimento expendido pela
douta Consultoria Juridica no Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestdo, de que a
autoridade competente para julgar este processo disciplinar é o Ministro de Estado da
Fazenda, tendo em vista que o cargo efetivo do indiciado integra o quadro de pessoal da
Pasta da Fazenda, de acordo com o art. 1.°, do Decreto n.® 2.225, de 1985 e inciso 1I, alinea
b, do art. 2.°, do Anexo I, do Decreto n.° 6.313, de 2007, razdo pela qual sugiro a remessa
dos autos a referida Pasta para julgamento deste feito, apds decisdo a ser proferida na Ag¢édo
Ordinaria.

Essa competéncia decorre do principio da hierarquia que rege a administragdo publica, em razdo do qual ndo
se pode admitir que o servidor efetivo, integrante do quadro funcional de um 6rgéo ou instituicdo, seja julgado
por autoridade de outro 6rgdo ou instituigdo a que esteja apenas temporariamente cedido, consoante
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entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal no Ag.REG. no RMS n.° 34.944, DJe de

17/11/2017:

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. PENALIDADE DE CASSACAO DE APOSENTADORIA.

1. A competéncia para a aplicacdo da sancio de cassacio de aposentadoria é do
Ministro responsavel pela supervisio administrativa do orgio ao qual o servidor
efetivo era vinculado, ainda que estivesse cedido no momento da pratica dos atos
ilicitos.

()

4. E o relatério. Decido.

(..

6. Em primeiro lugar, narra o recorrente que a sanc¢do foi aplicada pelo Ministro de Estado da
Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo, em concordancia com o relatorio de conclusio do PAD
instruido e relatado por comissdo formada na Agéncia Nacional de Saude Suplementar
(ANS). Sustenta que, tendo os supostos atos ilicitos que lhe foram imputados sido praticados
quando cedido a ANS, somente o Ministro da Saude teria competéncia para a aplicagdo de
qualquer sang@o.

7. O argumento nao convence. Embora os atos ilicitos tenham sido praticados quando se
encontrava cedido a ANS, o recorrente era servidor publico federal lotado no Ministério da
Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo. Nesses casos, em que o servidor cedido comete
irregularidades perante o 6rgdo em que exercia suas fungdes, a competéncia para a aplicagdo
das sangdes cabiveis permanece sendo do Ministro ao qual o seu orgdo de origem esta
vinculado. Vejamos.

8. O artigo 151 da Lei n® 8112/1990 estabelece que o processo disciplinar se desenvolve em
trés etapas, quais sejam:

a) instaurag¢do, com a publicag¢do do ato que constituir a comisso;

b) inquérito administrativo, que compreende instru¢do, defesa e relatorio; e

¢) julgamento.

9. Se forem identificadas ilicitudes no 6rgdo em que o servidor se encontra cedido, cabe aos
responsaveis por tal 6rgdo apurar as irregularidades e instruir o processo administrativo
disciplinar, nos termos do art. 148 da Lei n°8.112/1990. Se néo o fizerem, nada impede que
0 0rgio cedente apure diretamente a conduta. De todo modo, a aplicacio da penalidade
compete ao Ministro responsavel pela supervisio do 6rgio ao qual o servidor esta
vinculado.

10. Com efeito, o artigo 141 da Lei n° 8.112/1990 assim estabelece a respeito da
competéncia para a aplicagdo de sangdes disciplinares:

“Art. 141. As penalidades disciplinares serdo aplicadas:

I — pelo Presidente da Republica, pelos Presidentes das Casas do Poder Legislativo e dos
Tribunais Federais e pelo Procurador-Geral da Republica, quando se tratar de demisséo e
cassacdo de aposentadoria ou disponibilidade de servidor vinculado ao respectivo Poder,
orgdo, ou entidade;”

11. Por sua vez, por meio do artigo 1.°, inciso I, do Decreto n.° 3.035/1999, o Presidente da
Republica delegou aos Ministros de Estado a competéncia para julgamento de processos
disciplinares nas hipoteses de aposentadoria e cassa¢do de aposentadoria. Confira-se o teor
do dispositivo:

“Art. 1.° Fica delegada competéncia aos Ministros de Estado e ao Advogado-Geral da Unido,
vedada a subdelegacdo, para, no &mbito dos 6rgdos da Administracdo Publica Federal direta,
autarquica e fundacional que lhes s@o subordinados ou vinculados, observadas as disposi¢des
legais e regulamentares, especialmente a manifestagdo prévia e indispensavel do o6rgdo de
assessoramento juridico, praticar os seguintes atos:

I — julgar processos administrativos disciplinares e aplicar penalidades, nas hipdteses de
demissdo e cassacdo de aposentadoria ou disponibilidade de servidores;”

12. As normas atribuem a competéncia para a aplicacdo das san¢des ao Ministro responsavel
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pela supervisdo dos “Orgdos da Administragdo Publica Federal direta, autdrquica e
fundacional que Ihes sdo subordinados ou vinculados”. E irrelevante se, ao cometerem os
atos ilicitos, estavam ou nio cedidos.

13. Essa competéncia decorre do principio hierarquico que estrutura a Administracio
Publica, o qual impede que o servidor efetivo, integrante do quadro funcional de um
orgio ou instituicio, seja julgado por autoridade de outro 6rgio ou instituicio a que
esteja apenas temporariamente cedido.

(...)

No mérito, a decisdo agravada nio merece reforma.

2. No que tange a competéncia para o julgamento de servidor cedido, assentei na
decisdo agravada que, se forem identificadas ilicitudes no 6rgiao em que o servidor se
encontra cedido, cabe aos responsaveis por tal orgio apurar as irregularidades e
instruir o processo administrativo disciplinar, nos termos do art. 148 da Lei n°
8.112/1990. Se nio o fizerem, nada impede que o drgio cedente apure diretamente a
conduta. De todo modo, a aplicagdo das penalidades de demissdo, cassacdo da aposentadoria
e disponibilidade compete ao Ministro responsavel pela supervisdo do d6rgdo ao qual o
servidor esta vinculado, conforme art. 141 da Lei n°® 8.112/1990 c.c. o art. 1°, inc. I, do
Decreto n® 3.035,/1999:

(...)

3. No presente agravo, sustenta-se que, pela redacdo do Decreto n® 3.035/1999, a
competéncia para a aplicagdo da penalidade seria do “Ministro de Estado delegatario com
base na vinculacdo do ente onde o ilicito disciplinar teria sido praticado”, ou seja, do
Ministro da Saude, porque cedido o agravante, a €poca dos fatos apurados, a Agéncia
Nacional de Saude Suplementar — ANS (doc. 12, p. 5).

4. Sem raz@o a parte agravante. O dispositivo em questdo ndo pode ser interpretado
isoladamente. Isso porque a competéncia para a aplicacdo de penalidade decorre do principio
hierarquico que estrutura a Administragcdo Publica. Portanto, ha de se verificar, primeiro, o
orgdo originario do vinculo (art. 141 da Lei n° 8.112/1990) e, depois, o Ministro por ele
responsavel (art. 1°, inciso I, do Decreto n°® 3.035, de 1999). Veja-se que, na hipétese de
cessiio do servidor, como no caso dos autos, o vinculo definitivo continua a ser com o
orgio cedente, de modo que compete apenas ao Ministro por ele responsavel desfazé-lo.
Reitero, assim, que, embora possa o Orgfio cessiondrio, onde ocorreram os fatos,
promover a apuraciio da infracdo disciplinar, o julgamento e a eventual aplicacio de
penalidade ao servidor cedido cabe ao 6rgio cedente, na medida em que os efeitos
juridicos recairao sobre o cargo efetivo ocupado.

()

10. Diante do exposto, nego provimento ao agravo. E como voto.

()

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Relator.
(g.n.)

Observa-se também que, na decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal no RMS n.° 34.944 AGR,
publicada no DJe de 17/11/2017, a Primeira Turma, por unanimidade, acompanhou o voto do relator ministro
Roberto Barroso, que deixou claro que a falta pode ser apurada no 6rgio cedente, mas o julgamento deve se
dar no o6rgdo cedente . Confira-se:

9. Se forem identificadas ilicitudes no 6rgdo em que o servidor se encontra cedido, cabe aos
responsaveis por tal drgdo apurar as irregularidades e instruir o processo administrativo
disciplinar, nos termos do art. 148 da Lei n.° 8.112/1990. Se ndo o fizerem, nada impede
que o orgao cedente apure diretamente a conduta. De todo modo, a aplicagdo da
penalidade compete ao Ministro responsavel pela supervisdo do 6rgdo ao qual o servidor esta
vinculado.

(..

Portanto, hd de se verificar, primeiro, o dérgdo originario do vinculo (art. 141 da Lei
n°® 8.112/1990) e, depois, o Ministro por ele responsavel (art. 1°, inciso I, do Decreto
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n° 3.035, de 1999). Veja-se que, na hipotese de cessdo do servidor, como no caso dos autos,
o vinculo definitivo continua a ser com o 6rgdo cedente, de modo que compete apenas ao
Ministro por ele responsavel desfazé-lo. Reitero, assim, que, embora possa o 6rgio
cessionario, onde ocorreram os fatos, promover a apuracio da infracio disciplinar, o
julecamento e a eventual aplicacio de penalidade ao servidor cedido cabe ao érgao
cedente, na medida em _que os efeitos juridicos recairio sobre o cargo efetivo ocupado.

(gn.)

Portanto, o parecer que subsidiara a decisdo da autoridade méaxima da autarquia deve concluir que o
julgamento deverd se dar no 6rgdo de origem, o cedente, com o encaminhamento para o Ministro da pasta
competente, para aplicacdo da penalidade maxima, caso ndo exista portaria de subdelega¢do para o dirigente
maximo da autarquia, que, neste caso, podera julgar e aplicar a penalidade de demisséo.

Por fim, ressalta-se a possibilidade de subdelega¢do do Ministro da pasta competente ao Presidente da
Autarquia, por ndo se tratar de competéncia exclusiva do Ministro, nos termos da Lei n.® 9.784/1999.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.

Quesito 2

Conceito 0 — Nao articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulagao.

Quesito 3

Conceito 0 — Nao argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentacao.

Quesito 4

Conceito 0 — Nio utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao discorre sobre o entendimento do STJ: a) a instauraciio e a apuracdo do procedimento
disciplinar deve dar-se no 6rgdo ou entidade onde tenha sido praticada a suposta irregularidade; b) o
julgamento e a eventual aplicacdo de sancdo s6 podem ocorrer no 6rgdo ao qual o servidor efetivo estiver
vinculado; c¢) deve o processo ser encaminhado a autoridade competente para aplicar a penalidade maxima.
Conceito 1 — Aborda apenas um dos aspectos acima mencionados.

Conceito 2 — Aborda apenas dois dos aspectos acima mencionados.

Conceito 3 — Aborda corretamente todos os aspectos acima mencionados.

Quesito 5.2

Conceito 0 — Nao discorre sobre o entendimento do STF: a) as normas atribuem a competéncia para a
aplicacdo das sangdes ao Ministro responsavel pela supervisdo dos d6rgdos da administracdo publica federal
direta, autarquica e fundacional que lhes sdo subordinados ou vinculados; b) € irrelevante se o servidor, ao
cometer os atos ilicitos, estava ou ndo cedido; ¢) a competéncia decorre do principio hierarquico que estrutura
a administragdo publica, o qual impede que o servidor efetivo, integrante do quadro funcional de um 6rgéo ou
instituicdo, seja julgado por autoridade de outro 6rgdo ou instituicdo a que esteja apenas temporariamente
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cedido; d) embora possa o orgdo cessiondrio, onde ocorreram os fatos, promover a apuragdo da infragdo
disciplinar, o julgamento e a eventual aplicacdo de penalidade ao servidor cedido cabem ao 6rgdo cedente, na
medida em que os efeitos juridicos recairdo sobre o cargo efetivo ocupado.

Conceito 1 — Aborda corretamente apenas um dos aspectos acima mencionados.

Conceito 2 — Aborda corretamente apenas dois dos aspectos acima mencionados.

Conceito 3 — Aborda corretamente apenas trés aspectos acima mencionados.

Conceito 4 — Aborda corretamente todos os aspectos acima mencionados.

Quesito 5.3

Conceito 0 — Nio responde acerca do encaminhamento do processo, ao final da manifestag@o juridica, quanto
aos fatos de que: a) o parecer deve concluir que o julgamento devera se dar no 6rgdo de origem, o cedente; b)
o processo deve ser encaminhado para o Ministro da pasta competente para aplicagdo da penalidade méaxima;
c) se existir portaria de subdelegacdo para o dirigente maximo da autarquia, essa autoridade podera julgar e
aplicar a penalidade de demissdo (possibilidade de subdelegacdo ao Presidente da Autarquia).

Conceito 1 — Aborda corretamente apenas um dos aspectos acima mencionados.

Conceito 2 — Aborda corretamente apenas dois dos aspectos acima mencionados.

Conceito 3 — Aborda corretamente todos os aspectos acima mencionados.

PLANILHA DE CORRECAO

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO
1 Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 \ 1 | 2
2 Articulagdo do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 Capacidade de argumentacdo 0,00 a 15,00 0 1 2 3
4 Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 \ 1 | 2
5 Dominio do conhecimento
5.1 Entendimento do SNTJ sobre a competéncia para 0,00 2 25,00 0 1 ) 3
julgar e subdelegacdo
5.2 Eptfe,ndirpento .dO . STF sobre o principio 00022500 | 0 1 ) 3 4
hierarquico e efeitos juridicos
Encaminhamento do processo para julgar e aplicar
5.3 | penalidade: Ministro ou autoridade a quem | 0,00 a 10,00 0 1 2 3
subdelegou a competéncia
TOTAL 100,00
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 4 - DIREITO TRIBUTARIO

QUESTAO 3
Considere a seguinte situagao hipotética:

Um imovel publico de titularidade da Unido foi cedido pela Agéncia Nacional de
Aviacado Civil (ANAC) para uma concessionaria de servicos aeroportuarios. A cessao foi
por prazo determinado, mediante prévia licitagdo. A concessionaria € uma empresa de
natureza privada, e o bem vem sendo explorado para atividade de cunho
eminentemente econdmico.

Com base na situagdo hipotética apresentada, e considerando o entendimento atual e majoritario do STF,
discorra a respeito da incidéncia do IPTU sobre o bem em questdo, respondendo, de forma justificada, aos
seguintes questionamentos.

1 O contribuinte do IPTU ¢ o proprietario do imovel ou a pessoa que estd na sua posse direta?

2 Segundo o STF, o fato de o imovel da Unido estar cedido para um ente privado atrai a incidéncia do
IPTU, ou o bem se submete a imunidade tributéria reciproca?

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)
8. [...] Limitagdes do poder de tributar. [...] Impostos dos municipios.

PADRAO DE RESPOSTA

1 O contribuinte do IPTU é o proprietario do imével ou a pessoa que esta na sua posse direta?
Para o Codigo Tributario Nacional (CTN), ndo apenas o proprietario do imovel, mas também o titular

do seu dominio util ou o seu possuidor a qualquer titulo podem ser contribuintes do IPTU, na forma do art. 34
do CTN:

“Art. 34. Contribuinte do imposto € o proprietario do imdvel, o titular do seu dominio
util, ou o seu possuidor a qualquer titulo.”

Assim, a lei municipal também pode eleger como contribuinte o possuidor do bem imdvel. Nesse caso,
ha que se verificar o que diz especificamente a lei local.

2 Para o STF, o fato de o imé6vel da Unifio estar cedido para um ente privado atrai a incidéncia do
IPTU, ou o0 bem se submete a imunidade tributaria reciproca?
Segundo o principio da imunidade reciproca, disposto na Constitui¢do Federal de 1988 (CF), ¢ vedado
que os entes federativos instituam impostos sobre patriménio, renda ou servigos uns dos outros:

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, ¢ vedado a Unido, aos
Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

VI - instituir impostos sobre: (Vide Emenda Constitucional n°® 3, de 1993)

a) patrimodnio, renda ou servigos, uns dos outros;
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Como, na situagdo hipotética apresentada, o imdvel pertence a Unido, haveria diivida se a imunidade
tributéria seria aplicével ao caso.

Sobre o tema, o STF distingue a locacdo da cessdo de bens. Na locacdo de bens, o STF entende que os
imdveis da Unido (e de outras entidades) que estejam alugados a terceiros sdo beneficiados pela imunidade
tributaria, desde que o valor dos aluguéis seja aplicado nas atividades do ente beneficiado. Embora a Siimula
Vinculante n.° 52 se refira a alinea “c” do inciso VI do art. 150, que trata dos partidos politicos, sindicatos e
entidades sociais, a regra vem sendo aplicada, com as devidas adaptagdes, aos demais entes do inciso VI.

SUMULA VINCULANTE N.° 52

Ainda quando alugado a terceiros, permanece imune ao IPTU o imovel pertencente a qualquer das entidades
referidas pelo art. 150, VI, “c”, da Constitui¢do Federal, desde que o valor dos aluguéis seja aplicado nas
atividades para as quais tais entidades foram constituidas.

Ocorre que o caso da situacdo hipotética ndo se refere a contrato de locagdo, mas, sim, a contrato de
cessdo de bem publico a uma empresa privada. Nesse caso, a posi¢do do STF € pela possibilidade de incidéncia
do IPTU, a ser cobrado da concessionaria, ndo da Unido.

EMBARGOS DE DECLARACAO DE AMBOS OS RECORRENTES RECEBIDOS COMO AGRAVOS
INTERNOS. RECURSO EXTRAORDINARIO. IPTU. CONCESSAO DE USO DE BEM PUBLICO PARA
SERVICOS AUXILIARES AO FUNCIONAMENTO DO AEROPORTO. INCIDENCIA DO IMPOSTO.
TEMAS 385 E 437 DA REPERCUSSAO GERAL. APLICABILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS. CPC, ART. 85, § 11. DESCABIMENTO DA ELEVACAO, NA
HIPOTESE DE RECURSO PROVIDO.

[...]

2. Cuida-se, na origem de agdo proposta por GJP ADMINISTRADORA DE HOTEIS LTDA, ora
recorrida, em face do Municipio do Rio de Janeiro em que a empresa autora pleiteia o reconhecimento da
inexisténcia de relacdo juridico-tributaria que a obrigue, na qualidade de concessiondria de direito de uso de
area localizada no aeroporto Santos Dumont, a recolher o Imposto Predial Territorial Urbano — IPTU, sob as
alegacdes de que (a) por se tratar de area de propriedade da Unido incide a imunidade reciproca; e (b)
inexiste posse com animus domini por parte da empresa.

3. O Juizo de Primeiro Grau julgou improcedente o pedido aplicando o entendimento do STF firmado em
sede de Repercussdo Geral no julgamento do RE 601.720/RJ. Interposta apelagdo pela parte autora, o
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro deu provimento ao recurso, reconhecendo a inexisténcia de
relagdo juridico tributaria com o Municipio do Rio de Janeiro no que toca o Imposto Predial e Territorial
Urbano — IPTU.

4. O Plenario desta SUPREMA CORTE, no julgamento do RE 601.720-RG (Tema 437, Rel. min. EDSON
FACHIN, Relator para acorddo min. MARCO AURELIO, DJe de 5/9/2017), fixou tese no sentido de que
incide o IPTU, considerado imdvel de pessoa juridica de direito publico cedido a pessoa juridica de direito
privado, devedora do tributo.

5. Nao s6 no Tema 437, mas também no Tema 385, esta CORTE assentou a sujei¢do ao IPTU de empresa
privada com fins lucrativos que ocupa imével publico. Cite-se a tese fixada no Tema 385 da repercussao
geral: A imunidade reciproca, prevista no art. 150, VI, a, da Constituicio ndo se estende a empresa
privada arrendataria de imével publico, quando seja ela exploradora de atividade econdmica com fins
lucrativos.

6. A razdo de decidir nos precedentes paradigmas pautou-se na premissa de que pessoa juridica de direito
privado com o objetivo de auferir lucro ndo pode usufruir de vantagem advinda da utilizagdo de bem
publico.

7. O fato de a concessiondria ndo exercer a posse com animus domini também ndo afasta a incidéncia do
IPTU, haja vista que, a teor do art. 34 do CTN, o contribuinte do imposto € o proprietario do imovel, o titular
do seu dominio util, ou o seu possuidor a qualquer titulo.[...]

(STF, RE RE 1420001 ED- segundos, Orgio julgador: Primeira Turma, Relator(a): min. ALEXANDRE DE
MORAES, Julgamento: 13/04/2023, Publicacdo: 20/04/2023)

No mesmo sentido: Tema 385 e Tema 437 da Repercussdo Geral; Rcl 46714 AgR, min. Roberto Barroso; ARE
1364258 AgR, min. Rosa Weber; RE 1261908 AgR, min. Ricardo Lewandowski; e Al 792525 AgR-
segundo, min. Marco Aurélio.
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QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.

Quesito 2

Conceito 0 — Nao articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulagao.

Quesito 3

Conceito 0 — Ndo argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentagao.

Quesito 4

Conceito 0 — Nio utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao responde ou indica equivocadamente o contribuinte do IPTU no caso apresentado.

Conceito 1 — Responde, de forma parcialmente correta, que o contribuinte seria somente o proprietario do
imodvel.

Conceito 2 — Responde, de forma parcialmente correta, que o contribuinte seria o proprietario do imovel e cita
mais uma das hipdteses de contribuinte previstas no art. 34 do CTN.

Conceito 3 — Responde, indicando de forma correta todos os possiveis contribuintes previstos na regra do art.
34 do CTN, mas ndo indica que a defini¢do para o caso apresentado dependeria da lei local.

Conceito 4 — Responde, indicando de forma correta todos os possiveis contribuintes previstos na regra do art.
34 do CTN, e indica que a defini¢do para o caso apresentado dependeria da lei local.

Quesito 5.2

Conceito 0 — Nao responde ou o faz de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Menciona corretamente apenas a regra geral da imunidade reciproca (art. 150, I, CF) ou a regra da
Stimula Vinculante n.° 52, sem mencionar ou responder corretamente a distingdo entre lotagdo e cessdo, feita
pelo STF.

Conceito 2 — Menciona corretamente a regra geral da imunidade reciproca (art. 150, I, CF) e a regra da Simula
Vinculante n.° 52, sem mencionar ou responder corretamente a distingdo entre lotacdo e cessdo, feita pelo STF.
Conceito 3 — Menciona corretamente a regra geral da imunidade reciproca (art. 150, I, CF) e a regra da Simula
Vinculante n.° 52, respondendo corretamente também a distin¢do entre lotagdo e cessdo, contudo ndo apresenta
a solucdo correta do caso concreto.

Conceito 4 — Menciona corretamente a regra geral da imunidade reciproca (art. 150, I, CF) e a regra da Simula
Vinculante n.° 52, mencionando corretamente também a distingdo entre lotagdo e cessdo, feita pelo STF, e
esclarecendo que o STF admite a possibilidade de incidéncia do IPTU na cessao de bem publico.
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PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS | VALOR | CONCEITO
1 | Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 \ 1 \ 2
2 | Articula¢do do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 | Capacidade de argumentacdo 0,00 a 15,00 0 1 2 3
4 | Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 \ 1 \ 2
5 | Dominio do conhecimento
5.1 | Contribuinte do IPTU 0,00a30,00| O 1 2 3 4
5.2 | Posi¢do do STF 0,00a230,00 | O 1 2 3 4
TOTAL 100,00
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 4 - DIREITO PROCESSUAL CIVIL

QUESTAO 4
Considere a seguinte situagao hipotética:

Em determinada agao movida por um particular contra a Agéncia Nacional de
Transportes Terrestres (ANTT), foi proferida decisdo parcial de mérito, favoravel
parcialmente tanto a ANTT quanto a parte autora. Dessa decisdo a ANTT interp0s
recurso, e a parte autora ingressou com recurso adesivo, por ter transcorrido in albis
0 prazo para se insurgir contra a decisdo parcial de mérito.

Em face dessa situag@o hipotética, responda, de forma justificada, aos seguintes questionamentos.

1 Qual € a natureza juridica da decisdo e qual € o recurso cabivel? Pela interpretacéo literal do Codigo de
Processo Civil, é possivel a interposi¢do adesiva do recurso pela parte autora?

2 Interpretando-se teleologicamente o dispositivo aplicavel a espécie, € possivel, em tese, admitir a
interposi¢do do recurso adesivo na forma narrada, dada a sistematica atual imposta pelo Cdédigo de
Processo Civil?

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)

14. Recursos: conceito, fundamentos, principios, classificacdo, pressupostos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, efeitos, juizo de mérito. Concessdo de efeito suspensivo pelo Relator. Reexame necessario.
Apelacdo. Agravo. Embargos infringentes, de divergéncia e de declaracdo. Recurso especial.
Recurso extraordinario. Recurso repetitivo no STJ (Lei n.° 11.672/2008). Repercussdo geral no STF
(Lein.® 11.418/2006). Acdo rescisdria. Nulidades.

PADRAO DE RESPOSTA

Enquanto o provimento judicial de julgamento imediato total do mérito ¢ uma sentenca (impugnével por
apelacdo), a decis@o de julgamento imediato parcial do mérito tem natureza interlocutéria, impugnavel por
agravo de instrumento (art. 356, § 5.°, c/c art. 1.015, XIII, do CPC).

Em relag@o ao recurso adesivo, o art. 997, § 2.°, do CPC/2015 expressamente dispde que serd admissivel na
apelacdo, no recurso extraordinario e no recurso especial, de modo que a norma processual, a primeira vista,
apresenta rol taxativo das situagdes em que € possivel a sua interposi¢ao.

Dessa forma, a rigor, ndo se mostra admissivel ampliar o alcance da norma legal taxativa, para alcangar o
agravo de instrumento.

Todavia, ao se realizar interpretacdo sob o viés teleoldgico do art. 997, § 2.°, inciso II, do CPC, pode-se admitir
a interposi¢do adesiva do agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutoria sobre o mérito da
causa, porque a redacdo do dispositivo em comento ndo seria suficiente para alcancar a vontade do legislador
processual (lex minus dixit quam voluit).
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Acerca do tema, valiosa ¢ a li¢do de José Miguel Garcia Medina (Novo Codigo de Processo Civil Comentado:
com remissdes e notas comparativas ao CPC/1973. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 1359), ipsis
litteris:

(...) II. Recursos que admitem interposi¢do adesiva. Interpretacdo teleoldgica. Admite-se
recurso adesivo em se tratando de apelagdo, recurso extraordindrio e recurso especial (cf. art.
997, § 2.°, 11, do CPC/2015; ndo se refere a lei a embargos infringentes, recurso outrora
previsto no CPC/1973, cf. comentario ao art. 942 do CPC/2015). segundo pensamos, deve-se
interpretar teologicamente o dispositivo, para se admitir a interposi¢do adesiva de agravo de
instrumento interposto contra decisdo interlocutéria que verse sobre o mérito da causa (cf.
art. 1.015, II, do CPC/2015). No caso previsto no art. 997, § 2.°, II, do CPC/2015, desse
modo, lex minus dixit quam voluit. O CPC/2015, para distinguir sentenga de decisdo
interlocutéria, levou em consideracdo ndo apenas o conteido, mas, também, o momento
processual em que a decisdo € proferida (cf. comentirio ao art. 203 do CPC/2015).
Rigorosamente, o que distingue a decisdo interlocutoria de mérito e a sentenca € apenas o
fato de esta ser proferida ao final da fase cognitiva do procedimento comum, em 1.° grau de
jurisdi¢do. Nao se justifica que a localizagdo da decis@o ou o momento processual em que se
julga o mérito seja critério para admitir ou ndo a interposi¢do adesiva do recurso.

Nesse ponto, observa-se que o art. 356 do Cddigo de Processo Civil prevé a possibilidade de julgamento
antecipado parcial do mérito, hipotese em que o encerramento da fase cognitiva ocorrerd somente em relagdo a
um dos pedidos, ou parte deles, de modo que, diante da possibilidade de haver sucumbéncia reciproca
decorrente de decisdo parcial de mérito, o art. 997, § 2.°, 11, do CPC pode ser interpretado de forma a permitir a
interposicdo de agravo de instrumento adesivo, porque o agravo, nesse caso, terd finalidade propria do recurso
de apelagdo.

Destaca-se que, na regéncia do diploma dos ritos pretérito (Codigo Buzaid), as decisdes agravaveis (por
instrumento) eram apenas as interlocutdrias, suscetiveis de causar a parte lesdo grave e de dificil reparacio, e
nos casos de inadmissdo da apelagdo e nos relativos aos efeitos em que a apelacdo fosse recebida. Por isso, a
jurisprudéncia pacifica do STJ quanto ao tema era no sentido da impossibilidade do agravo adesivo, conforme
se verifica, por exemplo, no teor do AgRg no AG 336135/SP: “O Cddigo de Processo Civil sé admite a
interposic¢do do recurso adesivo quando o recurso principal se tratar de apelagdo, embargos infringentes, recurso
especial ou recurso extraordinario (Artigo 500, 11, do Cédigo de Processo Civil). Ndo ha previsao legal para a
interposicdo de agravo de instrumento adesivo.”.

Todavia, por se estar diante de hipdtese inédita trazida no arcabougo legal do novo CPC, que prevé hipotese de
resolu¢do de mérito da lide de forma parcial, ndo antes contemplada, se revela, a luz da interpretagdo
teleologica do art. 997, § 2.°, inciso II, ¢/c art. 356 do novel diploma dos ritos, plausivel, em tese, a interposi¢io
do recurso de agravo de instrumento na forma adesiva.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.

Quesito 2

Conceito 0 — Nao articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulagao.
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Quesito 3

Conceito 0 — Nao argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentacéo.

Quesito 4

Conceito 0 — Nio utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Ndo aborda a natureza juridica da decisdo, o recurso cabivel, nem e as hipodteses de recurso
adesivo.

Conceito 1 — Aborda corretamente apenas um item.

Conceito 2 — Aborda corretamente apenas dois itens.

Conceito 3 — Aborda os trés itens, mas algum de forma incompleta.

Conceito 4 — Aborda a natureza juridica da decisdo e o recurso cabivel e explica que, pela interpretacdo literal
do CPC, ndo seria possivel a interposi¢do adesiva do recurso, justificando de forma pertinente e completa.

Quesito 5.2

Conceito 0 — Nao aborda a interpretagio teleoldgica do CPC tendente a conclusido do cabimento do recurso de
agravo de instrumento adesivo contra decisdo parcial de mérito.

Conceito 1 — Aborda, de maneira precaria, a interpretacdo teleoldgica do CPC tendente a conclusdo do
cabimento do recurso de agravo de instrumento adesivo contra decisdo parcial de mérito.

Conceito 2 — Aborda, de forma satisfatéria, a interpretacdo teleologica do CPC tendente a conclusdo do
cabimento do recurso de agravo de instrumento adesivo contra decisdo parcial de mérito, mas sem mencionar
os aspectos relevantes quanto a natureza do recurso de agravo, que visara rediscutir o mérito julgado de forma
parcial, o que fard com que o recurso de agravo mais se assemelhe ao recurso de apelacio.

Conceito 3 — Aborda, de forma correta e completa, a interpretagao teleoldgica do CPC tendente a conclusio do
cabimento do recurso de agravo de instrumento adesivo contra decisdo parcial de mérito.

PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS | VALOR | CONCEITO
1 | Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 \ 1 | 2
2 | Articulagdo do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 | Capacidade de argumentagio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
4 | Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 | 1 | 2
5 | Dominio do conhecimento
Natureza juridica da decisdo, recurso cabivel e
>1 interpretacdo literal do CPC 0,002 30,001 0 ! 2 3 4
5.2 | Interpretacdo teleologica do CPC 0,00 a 30,00 o | 1 [ 2 | 3
TOTAL 100,00
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO .
CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMACAO DE CADASTRO
DE RESERVA NO CARGO DE PROCURADOR FEDERAL

PROVA ORAL
PONTO 4 - DIREITO DA SEGURIDADE SOCIAL

QUESTAO 5
Considere a seguinte situagao hipotética:

Francisca, enfermeira, exerceu o cargo de secretaria municipal de saude em
determinado municipio nas ultimas trés gestdes, permanecendo nessa atividade pelo
periodo aproximado de 5anos e 8 meses, nao tendo exercido qualquer outra
atividade que a enquadrasse na condicdo de segurada obrigatéria dos regimes geral
ou proprio de previdéncia social durante esse periodo. Em virtude de sua aprovacgao
em concurso publico, em janeiro de 2023, Francisca passou a ocupar cargo efetivo em
uma autarquia federal.

A partir da situagdo hipotética apresentada, responda, de forma fundamentada, aos seguintes questionamentos:

1 Francisca manteve vinculo com algum regime previdencidrio durante o periodo em que exerceu o cargo
de secretaria municipal de saude?

2 Caso tenha havido vinculo previdenciario durante o exercicio do cargo na secretaria municipal, €
possivel que Francisca obtenha o reconhecimento desse vinculo junto ao seu atual regime
previdencidrio?

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)

3. Regime Geral da Previdéncia Social: beneficiario, beneficios e custeio. Lei n.° 8.212/1991 e alteragdes.
Lein.® 8.213/1991 e alteragdes. 4. Decreto n.° 3.048/1999. Plano de Beneficios. 7. Beneficiarios, segurados
obrigatdrios e facultativos, dependentes, qualidade de segurado, inscri¢do e filiagdo, tempo de servigo e tempo
de contribuigdo, espécies de beneficios, caréncia, periodo de gracga. 8. Comprovacao da atividade urbana e rural.
Inicio de prova material. Calculo do valor dos beneficios: periodo basico de calculo, salario-de-beneficio, renda
mensal inicial do beneficio. Reajustamento do valor dos beneficios. Habilitacdo e reabilitacdo profissional.
Contagem reciproca do tempo de contribuig@o.

PADRAO DE RESPOSTA

O candidato devera iniciar sua resposta afirmando que a filiagdo é o vinculo que se estabelece entre
pessoas que contribuem para a previdéncia social e esta, do qual decorrem direitos e obrigagdes (art. 20, caput,
Decreto n.° 3.048/1999). Para os segurados obrigatérios, a filiagdo decorre automaticamente do exercicio de
atividade remunerada (art. 20, § 1.° do Decreto n.° 3.048/1999). Ainda, o exercicio de atividade remunerada
sujeita o trabalhador a filiacdo obrigatoria ao regime geral de previdéncia social (RGPS) (art. 9.°, § 12 do
Decreto n.° 3.048/1999).

Também deverd afirmar que é considerado segurado obrigatdrio do RGPS na condi¢do de empregado
(art. 9.°, 1, “1”, do Decreto n.° 3.048/1999 ou art. 11, I, “g”, da Lei n.° 8.213/1991), o servidor da Unido, de
estado, do Distrito Federal ou de municipio, incluidas suas autarquias e fundagdes, ocupante, exclusivamente,
de cargo em comissdo declarado em lei de livre nomeacdo e exoneragao.

Nesse sentido, devera afirmar que Francisca exerceu atividade que a enquadra na condi¢do de segurada
obrigatdria do RGPS como segurada empregada (art. 9.°, I, “i”, do Decreto n.® 3.048/1999 ou art. 11, I, “g”, da
Lei n.° 8.213/1991) e que, por esse motivo, manteve o vinculo com o RGPS enquanto exerceu o cargo de
secretaria de saide municipal.
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No que tange a possibilidade de reconhecimento do vinculo junto ao regime posterior a aprovacdo de
Francisca no concurso publico, o candidato deverd afirmar que a legislacdo previdencidria em vigor admite a
contagem reciproca de tempo de contribuicdo entre regimes previdencidrios distintos, hipdtese em que os
diferentes sistemas de previdéncia social ou protecdo social se compensardo financeiramente (art. 125 do
Decreto n.° 3.048/1999 ou art. 94 da Lei n.° 8.213/1991).

Assim, Francisca deve obter uma certiddo de tempo de contribuicdo junto ao setor competente do
Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) relativamente ao tempo de contribui¢do para o RGPS (art. 130, II,
do Decreto n.° 3.048/1999) para averbar junto ao seu atual regime de previdéncia social.

Da certiddo de tempo de contribuicdo devem constar os periodos fracionados do exercicio do cargo
junto a secretaria municipal (art. 130, § 10, do Decreto n.® 3.048/1999).

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 1

Conceito 0 — Nao emprega a linguagem de forma adequada.
Conceito 1 — Emprega a linguagem de forma mediana.
Conceito 2 — Emprega a linguagem de forma adequada.

Quesito 2

Conceito 0 — Nao articula seu raciocinio.

Conceito 1 — Articula seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articula seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente articulag@o.

Quesito 3

Conceito 0 — Ndo argumenta.

Conceito 1 — Argumenta de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumenta de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresenta excelente argumentagao.

Quesito 4

Conceito 0 — Nio utiliza o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utiliza o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utiliza o vernaculo de forma correta.

Quesito 5.1

Conceito 0 — Nao se manifesta sobre a existéncia de vinculo previdencidrio durante o periodo que Francisca
exerceu o cargo de secretaria municipal.

Conceito 1 — Admite a existéncia de vinculo previdencidrio durante o periodo que Francisca exerceu o cargo de
secretaria municipal, mas ndo apresenta os fundamentos juridicos apropriados.

Conceito 2 — Admite a existéncia de vinculo previdencidrio durante o periodo que Francisca exerceu o cargo de
secretaria municipal, apresentando os fundamentos juridicos apropriados.

Quesito 5.2

Conceito 0 — Nao indica a possibilidade de contagem reciproca do tempo de contribuigdo.

Conceito 1 — Indica a possibilidade de contagem reciproca do tempo de contribui¢do, mas ndo apresenta a
fundamentag@o juridica adequada.

Conceito 2 — Indica a possibilidade de contagem reciproca do tempo de contribui¢do, apresentando
corretamente os fundamentos juridicos.
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PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS | VALOR | CONCEITO
1 | Emprego adequado da linguagem 0,00 a 5,00 0 | 1 \ 2
2 | Articula¢do do raciocinio 0,00 a 15,00 0 1 2 3
3 | Capacidade de argumentacdo 0,00 a 15,00 0 1 2 3
4 | Uso correto do vernaculo 0,00 a 5,00 0 | 1 \ 2
5 | Dominio do conhecimento

Possibilidade de reconhecimento de vinculo
5.1 | previdenciario durante o exercicio do cargo de | 0,00 a 30,00 0 1 2
secretdria municipal

Possibilidade de contagem reciproca do tempo de
contribuicdo

5.2 0,00 a 30,00 0 1 2

TOTAL 100,00




