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DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE (DPE/SE)

IV CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS E A FORMAGAO DE CADASTRO DE
RESERVA NO CARGO DE DEFENSOR PUBLICO SUBSTITUTO INGRESSO DO ESTADO DE SERGIPE

PROVA ORAL

GRUPO IV - LEGISLAGCAO DA DEFENSORIA PUBLICA

QUESTAO 4

Considere a seguinte situagdo hipotética:

José foi denunciado pelo crime de homicidio qualificado na Vara do Tribunal do
Juri da Comarca de Aracaju — SE. Vinculada a essa vara judicial, a Defensoria Publica
do Estado mantém um 6érgdao, em plena atividade, cujo membro encontra-se
devidamente investido na funcao de defensor publico com atuacdo nessa vara do juri.
O juiz da vara do juri, incomodado com a atuagdo combatente do defensor publico,
deixou de nomear a Defensoria Publica para a defesa de José, tendo nomeado
advogado dativo para o exercicio da defesa técnica e fixado, inclusive, honorarios
pelos servicos a serem prestados, em detrimento da atuacdo do defensor publico
lotado regularmente para oficiar nos feitos daquela vara do juri.

Nessa situagdo hipotética, quais medidas um defensor ptblico lotado na referida Defensoria Publica do Estado
poderia tomar para resguardar as prerrogativas da Defensoria Publica e, consequentemente, de José?
Fundamente sua resposta.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADOS

4 Estatuto Constitucional da Defensoria Publica. Diferencas e¢ semelhangas em relagdo ao estatuto
constitucional das demais carreiras do sistema de justica. Principios institucionais da Defensoria Publica.
Unidade. Indivisibilidade. Independéncia funcional. Fungdes tipicas e atipicas da Defensoria Publica.
Competéncia para legislar sobre a Defensoria Publica. Autonomias da Defensoria Publica. Funcional.
Administrativa. Financeira. Garantias constitucionais e institucionais relativas aos membros da Defensoria
Publica. 5 Defensoria Publica como instituicdo essencial a conciliacdo. Defensor ptblico como instrumento de
transformag@o social. 6 Defensoria Publica como institui¢do permanente, essencial a fungdo jurisdicional do
Estado. Relevancia e essencialidade da Defensoria Publica no exercicio da cidadania e da defesa do Estado
Democratico de Direito. Lei Complementar Federal n® 80/1994, com as altera¢cdes da Lei Complementar
Federal n® 132/2009. Lei Complementar Estadual n® 183/2010 (dispde sobre a Lei Orgénica da Defensoria
Publica do Estado de Sergipe — DPE/SE, reestrutura a carreira de defensor publico do estado de Sergipe, e da
outras providéncias).12. Defensoria Publica da Unido e Defensoria Publica do Distrito Federal e dos
Territorios.

PADRAO DE RESPOSTA

O juiz ndo pode nomear advogado dativo quando houver a Defensoria Publica devidamente aparelhada
na Comarca. Esse entendimento ja foi emitido pelo STF e pelo ST1J.
Diante disso, ha a possibilidade de tomar as seguintes medidas:
1 — peticionar nos autos, pedindo o ingresso no feito como defensor, requerendo a nomeacao, sob pena de
nulidade. Importante tentar demonstrar o prejuizo. O prejuizo consiste na inobservancia da prerrogativa da
DPE. Com a escolha de advogado dativo, diante do incomodo do juiz, este demonstra que prefere um
profissional que ndo lhe dé grandes esforcos, em detrimento ao status libertatis do acusado. Violagdo ao
principio do defensor natural, ao devido processo legal (contraditorio e ampla defesa).
2 — Impetrar HC, caso o juiz nio nomeie a DPE, afirmando a existéncia de prejuizo a defesa do réu, na vara do juri.
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3 — Representar o fato a corregedoria do TJSE, para, se for o caso, que esta tome as providéncias que
entender cabiveis, frente a violagdo da prerrogativa da DPE e ao prejuizo ao erdrio publico.

4 - Representar o fato ao CNJ, para, se for o caso, que este tome as providéncias que entender cabiveis frente
a violacdo da prerrogativa da DPE e ao prejuizo ao erério publico.

A LCn.”80/1994 e LC n.° 183/2010 (Lei Organica da DPE-SE) prescrevem que:

Art. 4.° Sdo fungdes institucionais da Defensoria Publica, dentre outras:

V — exercer, mediante o recebimento dos autos com vista, a ampla defesa e o contraditorio em
favor de pessoas naturais e juridicas, em processos administrativos e judiciais, perante todos
os o0rgdos e em todas as instancias, ordindrias ou extraordinarias, utilizando todas as medidas
capazes de propiciar a adequada e efetiva defesa de seus interesses;

IX — impetrar habeas corpus, mandado de injuncdo, habeas data e mandado de seguranca ou
qualquer outra acio em defesa das funcdes institucionais e prerrogativas de seus orgaos
de execucio;

Art. 4° § 2.°0 LC 80 - As fungdes institucionais da Defensoria Publica serdo exercidas
inclusive contra as Pessoas Juridicas de Direito Publico.

Segundo Rogério Sanches,
O defensor dativo ¢ o nomeado pelo juiz, recaindo tal nomeagdo em membro da Defensoria
Publica, carreira que tem previsdo constitucional (art. 5.°, inc. LXXIV, da Constitui¢do).
Atualmente, os 6rgios de defensoria acham-se instalados em todos os Estados, mas, nas
comarcas que nio contam com a atuacdo de defensores publicos (ou nas quais a Defensoria,
embora instalada, ndo possui a estrutura necessaria) a funcdo de defensor dativo ¢ realizada
por advogados, nomeados por meio de convénios firmados entre a OAB e o Estado.
De acordo com a orientagdo firmada no STF, a nomeagdo de defensor dativo sé ¢ legitima nas
situacdes em que a comarca ndo conta com atuagcdo da Defensoria Publica ou em que esta
atuacdo ndo € plena devido a deficiéncia estrutural do érgdo:
“1. Jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal — e na mesma linha a do
Superior Tribunal de Justica -, no sentido de que, intimadas as partes da expedigcdo da
precatoria, a elas cabe o respectivo acompanhamento, sendo desnecessdria a intimagdo da
data designada para a audiéncia no Juizo deprecado. 2. Mitigacdo desse entendimento em
relagcdo a Defensoria Publica. As condig¢des da Defensoria sdo variadas em cada Estado da
Federagdo. Por vezes, ndo estdo adequadamente estruturadas, com centenas de assistidos
para poucos defensores, e, em especial, sem condi¢des de acompanhar a prdtica de atos em
locais distantes da sede do Juizo. Expedida precatoria para localidade na qual existe
Defensoria Publica estruturada, deve a institui¢cdo ser intimada da audiéncia designada
para nela comparecer e defender o acusado necessitado. Ndo se justifica, a nomeacdo de
defensor dativo, quando hd institui¢cio criada e habilitada a defesa do hipossuficiente.
Nulidade reconhecida. 3. Recurso ordinario em habeas corpus provido.” (RHC
106.394/MG, j. 30/10/2012).
Nao ¢ diversa a abordagem do tema no STJ:
1l — A Defensoria Publica é instituicdo permanente, essencial a funcdo jurisdicional do
Estado, incumbindo-lhe, como expressdo e instrumento do regime democrdtico,
fundamentalmente, a orientagdo juridica, a promog¢do dos direitos humanos e a defesa, em
todos os graus, judicial e extrajudicial, dos direitos individuais e coletivos, de forma integral
e gratuita, aos necessitados, na forma do inciso LXXIV do art. 5° da Constitui¢cdo Federal. IV
— Sdo direitos dos assistidos da Defensoria Publica, além daqueles previstos na legislagcdo
estadual ou em atos normativos internos, o patrocinio de seus direitos e interesses pelo
defensor natural (artigo 4°-A, 1V, Lei Complementar n° 80/94). V — No caso dos autos hd
violagcdo dos principios da ampla defesa, do contraditorio e do defensor publico natural,
tendo em vista a nomeagdo de defensor ad hoc para realizar audiéncia de instrucdo e
julgamento ao invés de tentar intimar o acusado para constituir novo advogado ou
preterindo o Defensor Publico Estadual com atribuicdo para atuar no juizo coator.” (HC
332.895/SC, j. 20/10/2016).
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Em razio disso, 0 STJ concedeu parcialmente medida liminar em habeas corpus (HC
457.443/GO) reconhecendo a irregularidade da nomeacio de defensor dativo
imediatamente apo6s o esgotamento do prazo para a apresentacdo de resposta, pois na
comarca em que o feito é processado ha Defensoria Publica (que, inclusive, impetrou o
remédio heroico). A ministra Laurita Vaz determinou a imediata remessa dos autos ao 6rgao
de defesa, que, no entanto, devera recebé-los na fase em que se encontram, ou seja, embora
tenha considerado irregular a nomeacdo do defensor dativo, a ministra ndo reconheceu a
ocorréncia de nulidade, pois ndo se demonstrou o prejuizo eventualmente sofrido (dai a
concessdo parcial da medida). Nota-se que, com isso, contraria-se parcialmente ambas as
decisdes acima citadas, nas quais a nulidade foi reconhecida.

Por fim, ressaltamos que o STJ tem decisdes nas quais afasta a irregularidade da nomeagao de
defensor dativo, mesmo havendo Defensoria Publica na comarca, em situacdes nas quais o
advogado constituido ndo comparece na audiéncia e o juiz promove a nomeagio apenas para a
realizacdo daquele ato:

“Il — Em observancia aos principios da ampla defesa e da durac¢do razoavel do processo,
estabelece o art. 265, § 2° do Codigo de Processo Penal que, na auséncia do advogado
constituido, “o juiz ndo determinara o adiamento de ato algum do processo, devendo nomear
defensor substituto, ainda que provisoriamente ou so para o efeito do ato”. Il — In casu, o
paciente constituiu advogados de sua confianga e os destituiu, deixando de comunicar o fato
ao Juizo. Somente apos o inicio da audiéncia de instrugdo, informou ao Magistrado acerca
da revogagdo do mandato, o que ensejou a nomeagdo de defensor dativo somente para
acompanhar aquele evento, e a intimagdo da Defensoria Publica para atuar nos subsequentes
atos da ag¢do penal. 1V — Para que se reconhe¢am nulidades processuais, em consondncia
com o principio pas de nullité sans grief, e com o disposto no art. 563 do CPP, é
imprescindivel a demonstragdo do prejuizo sofrido, pois “nenhum ato serd declarado nulo, se
da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusagdo ou para a defesa”. V — Na hipotese dos
autos, a Defensoria Publica sequer apontou em que medida o paciente teria sido prejudicado
com a atuagdo do advogado dativo, circunstdncia que reforca a impossibilidade de
reconhecimento da alegada nulidade suscitada na impetra¢do. VI — Apenas a auséncia de
defesa, ou situacdo a isto equipardvel, com prejuizos demonstrados ao acusado, é
circunstdncia apta a macular a prestagdo jurisdicional, conforme prevé a Sumula n. 523 do
Supremo Tribunal Federal: “No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta,
mas a sua deficiéncia so o anulard se houver prova de prejuizo para o réu”, situagdo ndo
demonstrada nos autos.” (AgRg no HC 420465 / SC, j. 05/06/2018)

Além dessas medidas judiciais, € possivel representar contra o magistrado nos dérgdos disciplinares, a
fim de se apurar eventual irregularidade na atuag@o profissional, em prejuizo ao erdrio publico e a DPE, uma
vez que os defensores publicos podem representar aos Orgdos correcionais para apurar eventuais
irregularidades.

Para maiores informacaoes:

Decisdes do Supremo Tribunal Federal (STF) e do Superior Tribunal de Justica (STJ)
estabelecem que, caso exista Defensoria Publica na comarca, ndo se justifica a nomeagdo de
advogado dativo, especialmente quando ndo ha circunstancias que impecam a atuag¢do do
0rgdo no caso.

Com base nesse entendimento, a presidente do STJ, ministra Laurita Vaz, deferiu
parcialmente liminar em habeas corpus impetrado em favor de uma pessoa acusada de
homicidio.

Segundo os autos, a nomeacdo do defensor dativo ocorreu assim que ndo foi apresentada
resposta a acusacdo no prazo legal. Diante da nomeacgdo, a Defensoria Publica pediu a
declaragdo de nulidade do ato e a imediata remessa do processo aquele 6rgdo para que
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assumisse a defesa do acusado. O pleito foi indeferido, o que motivou o ajuizamento de
habeas corpus no Tribunal de Justica de Goids. Denegada a ordem, outro habeas corpus foi
impetrado no ST1J.

Defensor natural

A Defensoria alega que a nomeacdo do advogado dativo violou o principio acusatorio, pois o
julgador ndo deve “escolher” o responsavel pela defesa do acusado. Além disso, a nomeacao
também estaria contra o principio do defensor natural, que garante uma defesa efetiva e ndo
meramente formal.

Além do reconhecimento da ilegalidade da nomeacdo do advogado dativo, a Defensoria pede
a anulagdo dos atos processuais ja praticados e a reabertura de prazo para apresentacdo da
resposta a acusagao.

Na andlise do pedido de liminar, a ministra Laurita Vaz citou decisdo da Quinta Turma do
STJ em que o ministro Jorge Mussi se reportou a precedente do STF segundo o qual o
processo € nulo quando hd nomeacdo de defensor dativo em comarca com Defensoria Publica
estruturada. Por esse entendimento, a designagdo de advogado ad hoc sé ¢ admitida quando
ndo ha érgdo de assisténcia judiciaria na comarca ou se este ndo esta devidamente organizado,
ocorrendo desproporg¢do entre assistidos e defensores.

Sem prejuizo

Em sua decisdo, a presidente do STJ determinou a remessa imediata dos autos a Defensoria
Publica de Goias, que recebera o processo na fase em que se encontra. No entanto, a ministra
ndo atendeu o pedido de anulagdo dos atos ja praticados, pois ndo foi demonstrado nenhum
prejuizo ao réu.

“Quanto a declaracdo de nulidade dos atos ja praticados, porém, ndo verifico a presenca dos
requisitos para a concessdo da liminar, pois ndo estd demonstrado nos autos o prejuizo a
defesa pela atuacdo do defensor dativo”, explicou a ministra.

Ela citou o artigo 563 do Codigo de Processo Penal, segundo o qual nenhum ato serd
declarado nulo “se da nulidade nfo resultar prejuizo para a acusagdo ou para a defesa”.

O mérito do habeas corpus serd julgado posteriormente pela Sexta Turma, sob relatoria do
ministro Rogerio Schietti Cruz.

Esta noticia refere-se ao(s) processo(s):HC 457443

HABEAS CORPUS N° 457.443 - GO (2018/0163077-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ IMPETRANTE

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS ADVOGADO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS IMPETRADO : TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS PACIENTE : LUCAS
MANUEL ALVES (PRESO)

DECISAO

Vistos, etc.
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de LUCAS MANUEL
ALVES, contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Goiés, assim ementado (fl. 368):

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. NOMEACAO DE DEFENSOR
DATIVO. DEFENSORIA PUBLICA ESTRUTURADA NA COMARCA. ILEGALIDADE
NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE PREJUIZO AO REU. ORDEM
DENEGADA. A nomeagdo dativa pelo Magistrado decorrente da inércia do réu em
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constituir advogado para patrocinio de sua defesa se mostrou totalmente regular e atendeu,
satisfatoriamente, a ampla defesa do acusado, ndo havendo que se falar em nulidade se ndo
houve prejuizo. ORDEM DENEGADA"

Consta dos autos que o Paciente foi denunciado como incurso no art. 121, § 2.°, [T e IV, c.c.
o art. 29, ambos do Cddigo Penal, e, quando do cumprimento do mandado de citag@o, informou possuir
Advogado constituido. Em face da nfo apresentagdo de resposta a acusacdo no prazo legal, foi-lhe
nomeado Defensor dativo, o que ocorreu em 6/12/2017.

Em 29/1/2018, a Defensoria Publica suscitou a nulidade da nomeac¢do do Defensor dativo,
requerendo a imediata remessa dos autos aquele 6rgdo para o patrocinio da defesa do Paciente. Contudo, o
pleito foi indeferido pelo Magistrado singular.

Em sequéncia, a Defensoria impetrou habeas corpus perante o Tribunal estadual. A liminar foi
indeferida em 8/3/2018, sendo a ordem denegada, a unanimidade, pela 2..* Camara Criminal do Tribunal de
Justica de Goids, em 3/5/2018.

Neste writ, alega a Defesa que "[...] a nomeag¢do de advogado dativo, quando a Defensoria
Publica esta presente, estruturada e atuante, viola o principio acusatorio, afinal ndo pode e ndo deve o
julgador "escolher" quem patrocinarda a defesa do acusado. O prejuizo ao paciente, portanto, é
manifesto e presumido, e a nulidade aqui tratada ndo comportara tergiversagoes, permissa venia" (fls. 10-
11, grifos no original).

Sustenta que, "ainda que se admita a necessidade de demonstracdo de prejuizo (aplicacdo do
principio pas de nullité sans grief nos casos de nulidade absoluta, tal como o presente), evidente é o
prejuizo gerado ao paciente Lucas Manuel, que, a0 mesmo tempo, suportou violacdo ao principio do
defensor natural, que lhe garante uma defesa efetiva e ndo meramente formal, além do equilibrio das forgas
presentes na persecuc¢do penal e da paridade de armas num processo penal que deve se balizar pelo espirito
constitucional" (fl. 14).

Requer a concessdo da ordem, liminarmente, a fim de que seja reconhecida a ilegalidade da
decisdo que nomeou Advogado dativo para patrocinar a defesa do Paciente, com a consequente anulagdo
dos atos processuais praticados e a reabertura de prazo a Defensoria para resposta a acusagdo. No mérito,
requer a confirmagéo da liminar.

E o relatorio. Passo a analisar o pedido de provimento urgente.

Verifica-se que estdo preenchidos, parcialmente, os requisitos autorizadores do provimento
urgente.

Com efeito, dispde a Carta Magna, em seu art. 134, que "[a] Defensoria Publica ¢ institui¢do
permanente, essencial a fung¢do jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe, como expressdo e instrumento do
regime democratico, fundamentalmente, a orientagdo juridica, a promogdo dos direitos humanos e a defesa,
em todos os graus, judicial e extrajudicial, dos direitos individuais e coletivos, de forma integral e gratuita,
aos necessitados, na forma do inciso LXXIV do art. 5° desta Constitui¢do Federal".

Dessa forma, existindo Defensoria Publica estruturada na comarca, ndo se legitima a
nomeacdo de Defensor Dativo, notadamente quando ndo destacada qualquer circunstancia que impossibilite
a atuacdo da Defensoria no caso concreto.

J& decidiu o Supremo Tribunal Federal que "Nao se justifica, a nomeagdo de defensor
dativo, quando ha instituicdo criada e habilitada a defesa do hipossuficiente" (RHC 106394,
Relator(a): min. ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe 08-02-2013).

Também nesse sentido ¢ a orientagdo jurisprudencial desta Corte:

"HABEAS CORPUS. IMPETRAGCAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO

CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO

CONHECIMENTO.

[...]
HOMICIDIO QUALIFICADO. NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO PARA

PATROCINAR O REU. ADVOGADO DESIGNADO QUANDO AINDA NAO HAVIA

DEFENSORIA PUBLICA INSTALADA NA COMARCA. ACUSADO QUE

EXPRESSAMENTE MANIFESTOU O DESEJO DE SER
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ASSISTIDO PELO PROFISSIONAL INDICADO PELO JUiZO. AUSENCIA DE
PREJUIZOS. NULIDADE INEXISTENTE.

1. O Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento de que é nulo o processo quando hd
nomeacdo de defensor dativo em comarcas em que existe Defensoria Publica estruturada,
so se admitindo a designacdo de advogado ad hoc para atuar no feito quando ndo hd
orgdo de assisténcia judicidria na comarca, ou se este ndo estd devidamente organizado
na localidade, havendo despropor¢do entre os assistidos e o0s respectivos
defensores.Precedente.

2. No caso dos autos, a nomeagdo de defensor dativo para patrocinar o acusado ocorreu antes
do inicio das atividades do primeiro defensor publico que atuou na comarca, o que afasta a
eiva suscitada na impetragao.

3. Ao ser julgado pelo Tribunal do Juri, o paciente informou que estaria sendo patrocinado
pelo advogado nomeado, tendo solicitado pessoalmente a Juiza Presidente a permanéncia
do dativo no processo, pois ndo desejava a sua substituicdo por outro profissional,
circunstancia que impede a anulagdo da agdo penal, como pretendido, ja que de acordo
com o disposto no artigo 563 do Codigo de Processo Penal, "nenhum ato serd declarado
nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusag¢do ou para a defesa".

4. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 337.754/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 26/11/2015.)

Quanto a declarag¢do de nulidade dos atos ja praticados, porém, ndo verifico a presenca dos
requisitos para a concessdo da liminar, pois ndo estd demonstrado nos autos o prejuizo a Defesa pela
atuacdo do Defensor Dativo.

Nos termos do art. 563 do Cddigo de Processo Penal, "[n]enhum ato sera declarado nulo, se
da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusa¢do ou para a defesa." E a consagracdo, entre nés, do
principio do prejuizo, também conhecido pela expressdo "pas de nullité sans grief-

No mesmo sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. DEFENSORIA PUBLICA INTIMADA.
INERCIA. NOMEACAO DE ADVOGADO AD HOC. ART. 265, § 2° DO CPP.
NULIDADE. INOCORRENCIA. PREJUIZO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. ART.
563 DO CPP. SUMULA 523/STF. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Consoante jurisprudéncia deste Superior Tribunal e da Suprema Corte, "ndo se justifica, a
nomeacio de defensor dativo, quando ha instituicio criada e habilitada a defesa do
hipossuficiente” (RHC 106.394/MG, Rel. Ministra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 30/10/2012, DJe 08/02/2013). Todavia, ndo se trata de regra absoluta,a qual
tenha que ser observada independentemente das particularidades do caso concreto ou da
devida comprovagdo de prejuizo.

2. No caso em exame, a primeira audiéncia foi designada paramargco de 2012, sendo
remarcada para 15/5/2012. Novamente redesignada para odia 19/11/2013, foi,
posteriormente, redesignada para o dia 20/10/2015.  Por fim, referida  audiéncia foi
cancelada e nova audiéncia foi marcada para o dia 18/10/2016. Assim, apesar de existir
Defensor Publico na Comarca, o Juiz singular nomeou advogado ad hoc "para evitar prejuizo
ao réu", tendo em vista que a audiéncia de instru¢do em julgamento, objeto do pleito
anulatorio, ja havia sido redesignada pela quarta vez, sendo que o Defensor Publico, ao ser
contatado por telefone, requereu vista dos autos - o que acarretaria necessidade de nova
remarcacdo -, deixando de comparecer a audiéncia.

3. Hipotese em que o processo permaneceu parado por mais de 4 anos e 6 meses, apenas
diante da inércia do Defensor Publico em comparecer a audiéncia de instrugdo e
Jjulgamento.

4. Preconiza o art.265, § 2°, do CPP "que, na auséncia injustificada no profissional
constituido, o juiz ndo determinara o adiamento de ato algum do processo, devendo nomear
defensor substituto, ainda que provisoriamente ou s6 para o efeito do ato, bastando a
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nomeagao de defensor ad hoc” (RHC 71.696/PR, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 8/11/2016, DJe 16/11/2016).

5. Nos termos da legislagdo processual, ndo cabe a parte arguir nulidade a que haja dado
causa, ou para que tenha concorrido (ex vi, art. 565 do CPP). segundo a jurisprudéncia
desta Corte Superior, ndo se declara a nulidade de ato processual sem a demonstragdo de
prejuizo a uma das partes (pas de nullité sans grief), de acordo com a regra do art. 563 do
CPP: "Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a
acusagdo ou para a defesa”. A auséncia de defesa, ou situagdo a isto equiparavel, com
prejuizos demonstrados ao acusado, é apta a macular a prestagdo jurisdicional, na forma
da Sumula n. 523 do STF, segundo a qual: "No processo penal, a falta de defesa constitui
nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia so o anulard se houver prova de prejuizo para o
réu".

6. Recurso em habeas corpus ndo provido." (RHC 82.695/MG, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017 — grifei)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido liminar, para determinar a imediata
remessa dos autos a Defensoria Publica do Estado de Goids, que devera receber o processo na fase em que se
encontra, sem prejuizo dos atos ja praticados.

Oficie-se, com urgéncia, ao Tribunal de Justica do Estado de Goids e ao Juizo de primeira
instancia, comunicando-lhes o inteiro teor da presente deciséo.
Solicitem-se informagdes ao Tribunal de origem.

Apbs, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para manifestacdo. Publique-se.
Intimem-se.
Brasilia, 9 de julho de 2018.

MINISTRA LAURITA VAZ
Presidente

HABEAS CORPUS N.° 457443 - GO (2018/0163077-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ IMPETRANTE :
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS ADVOGADO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS IMPETRADO : TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS PACIENTE : LUCAS MANUEL ALVES
(PRESO)

CORREU : ALEXANDRE GONCALVES DE DEUS

DECISAO

LUCAS MANUEL ALVES alega sofrer coacdo ilegal ante acorddo prolatado pelo Tribunal de
Justica do Estado de Goias no HC n.° 201890270008.

Neste writ, a defesa alega que "a nomeagdo de advogado dativo, quando a Defensoria Publica esta
presente, estruturada e atuante, viola o principio acusatorio, afinal ndo pode e nio deve o julgador 'escolher'
quem patrocinara a defesa do acusado. O prejuizo ao paciente, portanto, ¢ manifesto e presumido, e a
nulidade aqui tratada ndo comportara tergiversagdes, permissa venia" (fls. 10- 11, grifos no original).

Requer a cassag@o da decis@o que nomeou o advogado dativo, bem como a anulagdo dos atos por
ele praticados e a reabertura de prazo a Defensoria para oferecer resposta a acusacio.
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A liminar foi parcialmente deferida pela Presidéncia desta Corte, a fim de se determinar a remessa
dos autos a Defensoria Publica do Estado de Goids, para receber o processo na fase em que se encontrava, sem
prejuizo dos atos ja praticados.

As informagdes foram prestadas as fls. 385-387, 389-417 e 419-423.

O Ministério Publico Federal opinou pela "extingdo do writ sem resolu¢do do mérito, mas coma
concessdo parcial da ordem de oficio, a fim de que sejamos os autos remetidos a Defensoria Publica do Goids,
sem prejuizo, contudo, dos atos ja praticados" (fl. 432).

Em pesquisa no sistema eletronico da Corte de origem, constatou-se que o paciente foi
pronunciado e aguarda sua submissdo a julgamento pelo Tribunal do Juri.
Decido.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado como incurso no art. 121, § 2.°, II e III, c/c os arts.
18, 1, e 29, todos do Cddigo Penal.

Citado pessoalmente, o acusado ndo constituiu defensor, razdo pela qual o Juizo de primeiro grau
nomeou advogado dativo para patrocinar a defesa do réu.

A Defensoria Publica do Estado de Goids, entretanto, juntou peti¢do aos autos, ocasido em que
sustentou que a existéncia de defensoria publica estruturada na localidade impede a nomeagdo de advogados
dativos aos hipossuficientes.

O Juizo primevo, entdo, determinou o desentranhamento da aludida peti¢do dos autos.
A resposta a acusag¢do foi devidamente oferecida pelo causidico nomeado pelo Magistrado.

Sobre a questdo, ja decidiu o Supremo Tribunal Federal que "Nao se justifica, a nomeagdo de
defensor dativo, quando ha instituicdo criada e habilitada a defesa do hipossuficiente" (RHC n. 106.394/MG,
Rel. Ministra Rosa Weber, 1.* T., DJe 8/2/2013).

Nao olvido que o STJ entende ndo ser absoluta a regra acima exposta. Veja-se:
[...]

I. - A providéncia judicial impugnada € plausivel, notadamente quando se considera
que, ainda que se tratasse de réu desprovido de recursos financeiros para contratar
advogado, a Defensoria Publica ndo deteria a exclusividade do exercicio de defesa de
tais pessoas, assim como nao existe direito subjetivo do acusado de ser defendido
pela Defensoria Publica.

II. - A jurisprudéncia desta Corte ja se firmou no sentido de que " Por mais que o
Supremo Tribunal Federal tenha reconhecido preferéncia de nomeacio da
Defensoria Publica para representag@o do réu incapaz de custear seu proprio patrono
(se a Defensoria estd devidamente estruturada no local), tal interpretacio é passivel
de uma série de excecdes e mitigacoes e ndo impede a substituicio pontual do
Defensor Publico por defensor dativo." (RMS n. 49.902/PR, Quinta Turma,

Rel. min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 26/5/2017).

III. - A declaragdo de nulidade exige a comprovacédo de prejuizo, em consonancia com o
principio pas de nullité sans grief, consagrado no art. 563 do Codigo de Processo
Penal e no enunciado n. 523 da Stimula desta Corte: "No processo penal, a falta da
defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o anulara se houver prova
de prejuizo para o réu."

[...]
Recurso ordinario em habeas corpus conhecido e desprovido. (RHC n. 105.943/GO,
Rel. Ministro Felix Fischer, 5. T., DJe 18/2/2019, grifei)
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Todavia, ndo vejo nos autos circunstidncia apta a ensejar a mudanca da conclusdo exarada por
ocasido do deferimento parcial da liminar, que esta em consonancia com a compreensido da Suprema Corte.

Relativamente ao pleito de declaracdo de nulidade dos atos ja praticados, como bem assentado
no decisum anteriormente prolatado, a defesa nio logrou demonstrar que a acio do advogado nomeado
pelo Juiz tenha implicado prejuizo ao réu, notadamente quando constatado que o referido causidico
ofereceu regularmente a resposta a acusagao.

Tal circunstancia afasta a necessidade de anulacdo dos atos por ele envidados, em obediéncia ao
principio do pas de nullité sans grief, concepgao que, alids, também se alinha a prescri¢do da Sumula n. 523 do
STF, in verbis: "No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o
anulara se houver prova do prejuizo para o réu".

[lustrativamente:

[...]

IV.- No caso, ndo foi comprovado prejuizo em razido da alegada nulidade, pois ndo foi
mencionada eventual deficiéncia de defesa na atuagdo do defensor dativo, que
ingressou no feito apds a prolagdo da sentenca de pronuncia. A Defensoria Publica
sequer indicou eventual linha de defesa diversa que poderia ter sido adotada, caso
tivesse atuado nos autos em substitui¢do ao advogado dativo, ou de que forma a
renovagdo dos atos processuais poderia beneficiar o recorrente, o que impede o
reconhecimento da nulidade arguida.

[...]
Recurso ordinario em habeas corpus conhecido e desprovido. (RHC n. 105.943/GO,
Rel. Ministro Felix Fischer, 5.* T., DJe 18/2/2019, grifei)

A vista do exposto, confirmada a liminar, concedo parcialmente a ordem, a fim de cassar a
decisdo que nomeou defensor dativo ao réu, sem prejuizo dos atos por ele ja praticados, e autorizar que o
acusado seja patrocinado pela Defensoria Publica do Estado de Goias, caso ndo haja constituido advogado de
sua confianca.

Publique-se e intimem-se.
Brasilia (DF), 24 de junho de 2021.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator

QUESITOS AVALIADOS

QUESITO 1

Conceito 0 — Nao articulou seu raciocinio.

Conceito 1 — Articulou seu raciocinio de maneira precaria.
Conceito 2 — Articulou seu raciocinio de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresentou excelente articulagdo.

QUESITO 2

Conceito 0 — Ndo argumentou.

Conceito 1 — Argumentou de maneira precaria.
Conceito 2 — Argumentou de maneira satisfatoria.
Conceito 3 — Apresentou excelente argumentagao.
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QUESITO 3

Conceito 0 — Nio utilizou o vernaculo de forma correta.
Conceito 1 — Utilizou o vernaculo de forma mediana.
Conceito 2 — Utilizou o vernaculo de forma correta.

QUESITO 4.1

Conceito 0 — Nao apresentou resposta ou apresentou resposta completamente equivocada.

Conceito 1 — Afirmou que houve violacdo as prerrogativas da DPE, mas ndo fundamentou.

Conceito 2 — Afirmou que houve violagdo as prerrogativas da DPE, fundamentou, mas ndo apresentou as
medidas mais apropriadas.

Conceito 3 — Afirmou que houve violacdo as prerrogativas da DPE, fundamentou e apresentou apenas uma
medida.

Conceito 4 — Afirmou que houve violagdo as prerrogativas da DPE, fundamentou e apresentou mais de uma
medida possivel.

ROTEIRO DE ARGUICAO
Solicite ao candidato que leia o comando da questao.

Ouga a explanagdo do candidato a respeito da questdo e, caso ele ndo tenha exaurido a resposta esperada de
acordo com o estabelecido no padrio de respostas previsto para a questio, conduza a argui¢do da forma a seguir
apresentada.

Atencio! Somente deverdo ser feitos os questionamentos referentes aos aspectos ndo explorados ou explorados
de maneira equivocada pelo candidato em sua resposta inicial. Caso ele ja tenha tratado corretamente de algum
aspecto explorado nas perguntas a seguir, o examinador deverd abster-se de fazé-las e realizar a respectiva
avaliagdo do candidato.

1. Qual é o posicionamento do STJ e do STF acerca de fatos similares?
2. E cabivel habeas corpus para garantir as prerrogativas da Defensoria Publica em caso como esse?

Finalize sua arguicdo com a expressdo: Sem mais perguntas.

PLANILHA DE CORRECAO
QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO
1 Articulagdo do raciocinio 0,00 a 1,00 0 1 2 3
2 Capacidade de argumentagdo 0,00 a 1,00 0 1 2 3
3 Uso correto do vernaculo 0,00 a 1,00 0 1 2
4 Dominio do conhecimento juridico

Medidas cabiveis (pedido de nomeagdo, HC, representagdo ao
TJSE e ao CNJ) e fundamentagdo (violagdo ao principio do
defensor natural e ao devido processo legal; posi¢do do STJ e
do STF)

0,00 a 7,00 0 1 2 3 4

TOTAL 10,00




