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Traduza o seguinte texto para o hungaro.

CAPITULO II
Da Capacidade de Testar
Art. 1.860. Alem dos incapazes, nao podem testar os que, no ato de fazé-lo, nao tiverem pleno discernimento.
Paragrafo unico. Podem testar os maiores de dezesseis anos.
Art. 1.861. A incapacidade superveniente do testador ndo invalida o testamento, nem o testamento do incapaz se valida com a
superveniéncia da capacidade.
CAPITULO III
Das formas ordinarias do testamento
Secédo I
Disposigoes Gerais
Art. 1.862. Sdo testamentos ordinarios:
I - o publico;
IT - o cerrado;
III — o particular.
Art. 1.863. E proibido o testamento conjuntivo, seja simultaneo, reciproco ou correspectivo.
Secdo II
Do Testamento Publico
Art. 1.864. Sao requisitos essenciais do testamento publico:
I — ser escrito por tabelido ou por seu substituto legal em seu livro de notas, de acordo com as declaragées do testador, podendo
este servir-se de minuta, notas ou apontamentos;
IT — lavrado o instrumento, ser lido em voz alta pelo tabelido ao testador e a duas testemunhas, a um so6 tempo; ou pelo testador, se
o quiser, na presenca destas e do oficial;
III — ser o instrumento, em seguida a leitura, assinado pelo testador, pelas testemunhas e pelo tabelido.
Paragrafo unico. O testamento publico pode ser escrito manualmente ou mecanicamente, bem como ser feito pela insercdao da
declaragao de vontade em partes impressas de livro de notas, desde que rubricadas todas as paginas pelo testador, se mais de uma.
Art. 1.865. Se o testador nao souber, ou ndo puder assinar, o tabelido ou seu substituto legal assim o declarara, assinando, neste
caso, pelo testador, e, a seu rogo, uma das testemunhas instrumentarias.
Art. 1.866. O individuo inteiramente surdo, sabendo ler, lera o seu testamento, e, se ndo o souber, designara quem o leia em seu
lugar, presentes as testemunhas.

BRASIL Lein." 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Codizo Civil Brasileiro).
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II. FEJEZET

A végrendelkezési képességrol
1.860. §
A cselekviképtelen személyeken tul nem végrendelkezhet az sem, aki a végrendelet megtételekor nem rendelkezik teljes
belatasi képességgel.
Egyetlen bekezdés:
A tizenhatodik életéviiket betoltott személyek jogosultak végrendeletet tenni.
1.861. §
A végrendelkezd késobb bekovetkez6 cselekviképtelensége nem teszi érvénytelenné a végrendeletet, tovabba a
cselekvoképtelen személy altal tett végrendelet sem valik érvényessé a késdbbi cselekvoképesség megszerzésével.

III. FEJEZET
A végrendelet altalanos formai
1. szakasz
Altalanos rendelkezések
1.862. §
A végrendelet altalanos formai:
I — kozvégrendelet;
IT — zart végrendelet;
IIT — magénvégrendelet.

1.863. §
Tilos a k6z6s végrendelet, fiiggetleniil attol, hogy egyidejii, kolcsonds vagy egymas javara szolo rendelkezést tartalmaz.
II. szakasz
A kozvégrendeletrol
1.864. §

A kozvégrendelet lényeges formai kovetelményei a kovetkezok:

I — a kdzjegyz6 vagy annak torvényes helyettese a végrendelkez0 nyilatkozatai alapjan bejegyzi azt a kdzjegyzoi
jegyzokonyvbe; a végrendelkez6 ehhez hasznalhat vazlatot, jegyzeteket vagy feljegyzéseket;

IT — az okirat elkészitését kovetoen azt a kdzjegyzé hangosan felolvassa a végrendelkezd és két tanu jelenlétében egyidejlleg;
vagy a végrendelkez6 olvassa fel, amennyiben ezt kivanja, a tantik és a hivatalos személy jelenlétében;

IIT — a felolvasast kdvetden az okiratot a végrendelkezd, a tantik és a kozjegyzo alairjak.

Egyetlen bekezdés:

A kozvégrendelet késziilhet kézzel vagy géppel, tovabba létrejohet oly mddon is, hogy a nyilatkozatot a kozjegyz6i konyv
nyomtatott részeibe illesztik be, feltéve, hogy tobb oldal esetén a végrendelkezd valamennyi oldalt kézjegyével latja el.

1.865. §

Amennyiben a végrendelkezé nem tud vagy nem képes alairni, ezt a kzjegyz6 vagy annak térvényes helyettese koteles
feltiintetni; ebben az esetben a végrendelkez6 helyett és kérésére az egyik okirati tant ir ala.

1.866. §

A teljesen siiket személy — amennyiben tud olvasni — maga olvassa el végrendeletét; ha erre nem képes, kijeldl egy személyt,
aki azt helyette felolvassa a tanuk jelenlétében.
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QUESTAO 2

Forditsd le portugal nyelvre a kévetkezé széveget.
L. 1. Bevezetés
2.
3. [1] Az oéroklesi jog alapvetéen azokat a szabalyokat foglalja magaban, amelyek az ember (a természetes személy) halala esetén
4. vagyonanak az 6rokosokre mint egyetemes jogutodokra, valamint adott esetben egyéb (un. kiilénds, vagyis csak meghatarozott
5. hagyateki aktivakat megszerzo) jogutodokra valo atszallasarol rendelkeznek. Az Groklesi jognak mint a termeszetes szemely
6. halala esetére szolo jogviszonyokat szabalyozé normaanyagnak nem képezi targyat a jogi személyek megsziinése esetén
7. bekdvetkezé jogutodlas. Minthogy az oréklés gyakorlatilag minden ember halala esetén bekévetkezik, és mivel az oroklés
8. alkalmaval az elhunytnak — a halal tenyenel fogva megsziiné jogait es kotelezettsegeit nem szamitva — mindig az egesz vagyona
9. szall at a jogutodokra, ezaltal az 6roklési jog keretében egyrészt elkeriilhetetlen, masrészt rendszerint atlagon feliili volumenti
10. vagyonmozgasokra keriil sor. E kériilményekre tekintettel az 6réklési jog a maganjognak nyilvanvaloan fontos teriilete. Ennek
I1. ellenére az 6roklési jognak a maganjog rendszerén beliili 6nallosaga nem volt mindenkor magatol értetodo.
12.
13. [2] Noha a romai jogtudosok kedvenc szakteriilete éppen az oréklési jog volt, a romai juristaknak az éréklési jog iranti fokozott
14. érdeklédése nem vonta maga utan azt, hogy példaul a Gaius altal megalkotott institicid-rendszerben az &réklési jog 6nallo
15. rendszertani egysegkent tetelezoddtt volna. Az 6rokles lenyegenek a romai jogtudosok az elhunyt vagyonanak az 6rokds(ok) altali
16. egészben (per universitatem) torténd megszerzeését tekintették, és ekkent az 6roklési jogi matéria mind a gaiusi, mind pedig a
17. iustinianusi Institutiok-ban mintegy a tulajdonszerzés specialis esetkdreként jelentkezik, amikor is valaki nem egyetlen dolog
18. tulajdonjogat szerzi meg, hanem egy egesz vagyontémeget. A romai jogtudosok termeszetesen tisztaban voltak azzal, hogy az
19. egyes dolgok tulajdonjoganak megszerzéséhez képest az 6roklés nemcesak mennyiségileg, hanem mindségileg is tébbletet jelent,
20. hiszen a dolgok tulajdonjoga mellett az 6rokds az 6rokség targyat képezo tébbi jogosultsagot. valamint a hagyatéki tartozasokat is
21. megszerzi, meégis az 6roklési jognak a tulajdonszerzés kapcsan valo targyalasat részesitették elonyben. Az viszont mar az 6réklési
22, jog belso logikajanak — kozelebbrol annak a sajatossagnak, hogy az oréklési jog a halal esetére szolo (mortis causa)
23. jogviszonyokkal foglalkozik — a kévetését jelzi, hogy Gaius, és nyomaban Iustinianus is azt tartotta célszeriinek, hogy a
24, hagyomanyokat (legatum), noha azok foszabalyszeriien egy dolog vagy egy kovetelés megszerzésével kapcsolatosak, a
25. végrendeleti oréklés kapesan targyaljak azon az alapon, hogy a hagyomanyrendelés formajat a végrendelet képezi. A gaiusi
26. Institutiok a végrendeleti 6roklés, a hagyomanyi jog és a térvényes orokleés targyalasat kdvetden réviden Kitérnek meg a per
27. universitatem vagyonszerzés tovabbi eseteinek targyalasara, igy példaul foglalkoznak az emptio bonorummal. Az &réklési jog
28. ekként Gaiusnal a per universitatem vagyonszerzes fontos, de nem egyediili esetkéreként jelentkezik. Iustinianus jogtudodsai ehhez
29. képest egyfajta profiltisztitast hajtottak végre, mert a iustinianusi Institutiok-ban a per universitatem vagyonszerzés példaiként mar
30. csak 6roklési jogi tényallasok szerepelnek. Ennek alapjan megkockaztathatd az a kijelentés, hogy az oroklési jog a iustinianusi
31. jogban mar 6nall6 rendszertani poziciora tett szert.

4://1joten hu‘uploads/oroklesi-jog.
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1. Introdugéo

[1] O direito sucessorio compreende fundamentalmente o conjunto de normas que regulam a transmissdo do patriménio da
pessoa humana (pessoa natural), em caso de falecimento, aos herdeiros enquanto sucessores universais, bem como, conforme o
caso, a outros sucessores especificos (denominados sucessores singulares, isto é, aqueles que adquirem apenas determinados
bens integrantes da heranca). O direito sucessorio, enquanto conjunto normativo destinado a regulamentacdo das relagdes
juridicas decorrentes da morte da pessoa natural, ndo abrange a sucessdo decorrente da extingdo das pessoas juridicas.
Considerando-se que a sucessdo ocorre, na pratica, em praticamente todos os casos de falecimento e que, por ocasido da
sucessdo, todo o patrimdnio do falecido — excetuados os direitos e obrigagdes extintos em razdo da proépria morte — ¢
transferido aos sucessores, verifica-se que o direito sucessério envolve, inevitavelmente, movimenta¢des patrimoniais de
grande relevancia e, em regra, de volume acima da média. Em raz@o dessas circunstancias, o direito sucessorio constitui area
manifestamente importante do direito privado. Ainda assim, sua autonomia dentro do sistema do direito privado nem sempre
foi considerada evidente.

[2] Embora o direito sucessorio tenha sido um dos campos prediletos dos juristas romanos, o especial interesse destes pela
matéria ndo resultou, por exemplo, no reconhecimento do direito sucessorio como unidade sistematica autdnoma dentro do
sistema institucional elaborado por Gaio. Os juristas romanos compreendiam a esséncia da sucessdo como a aquisi¢do integral
(per universitatem) do patriménio do falecido pelo(s) herdeiro(s). Dessa forma, tanto nas Institutas de Gaio quanto nas
Institutas de Justiniano, a matéria sucessoria aparece como espécie particular de aquisi¢do da propriedade, situacdo em que
alguém ndo adquire apenas a propriedade de um bem isolado, mas sim um conjunto patrimonial completo. Naturalmente, os
juristas romanos tinham plena consciéncia de que a sucessdo representava ndo apenas um acréscimo quantitativo, mas também
qualitativo em relagdo a aquisicdo da propriedade de bens individualizados, uma vez que o herdeiro adquiria, além da
titularidade dos bens, os demais direitos que integravam a heranga, bem como as dividas hereditarias. Ainda assim, preferiram
tratar o direito sucessorio no contexto da aquisi¢ao da propriedade. Por outro lado, ja revela certa observancia da logica interna
do direito sucessorio — mais especificamente da caracteristica segundo a qual ele regula relacdes juridicas para depois da
morte (mortis causa) — o fato de que Gaio, seguido posteriormente por Justiniano, considerava adequado tratar os legados
(legatum), embora estes normalmente envolvessem a aquisi¢do de um bem especifico ou de um crédito, no ambito da sucessio
testamentaria, sob o fundamento de que o instrumento constitutivo do legado era o testamento. Apos tratar da sucessido
testamentaria, do direito dos legados e da sucessdo legitima, as Institutas de Gaio ainda abordam brevemente outros casos de
aquisi¢do patrimonial per universitatem, como, por exemplo, o emptio bonorum. Desse modo, em Gaio, o direito sucessorio
surge como uma importante, embora ndo exclusiva, hipotese de aquisi¢ao patrimonial universal. Os juristas de Justiniano, em
comparagdo, promoveram uma espécie de depuragdo sistematica, pois, nas Institutas justinianeias, os exemplos de aquisi¢do
per universitatem passaram a restringir-se exclusivamente as hipoteses sucessorias. Com base nisso, € possivel sustentar que,
no direito justinianeu, o direito sucessorio ja havia conquistado posi¢do sistematica auténoma.
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