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PADRAO DE RESPOSTA DEFINITIVO

Enderecamento: Tribunal de Justi¢ca do Acre ou Juiz da Vara Criminal de Rio Branco, solicitando encaminhamento das
razdes para o Tribunal de Justi¢a do Acre
Peca: Razdes de Apelagdo (Fundamento legal: art. 593, inciso I, c/c art. 600 do CPP)

I. Concordancia com a sentenga no que se refere a absolvigdo impropria de Zildo, com imposi¢do de tratamento
ambulatorial. Considerar, também, o pedido de condenagdo com substitui¢cao por tratamento ambulatorial.
Considerando as conclusdes do exame de insanidade mental, as caracteristicas do fato e a primariedade de Zildo, sdo

adequadas a absolvigdo impropria e a imposigdo do tratamento ambulatorial.
Cddigo Penal (ndo € necessario transcrever)

“Art. 26 - E isento de pena o agente que, por doenga mental ou desenvolvimento mental incompleto ou
retardado, era, ao tempo da acdo ou da omissdo, inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato
ou de determinar-se de acordo com esse entendimento. Redugdo de pena.

Paragrafo tinico - A pena pode ser reduzida de um a dois tergos, se o agente, em virtude de perturbagao
de satide mental ou por desenvolvimento mental incompleto ou retardado ndo era inteiramente capaz de
entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento. Substituicdo da
pena por medida de seguranga para o semi-imputavel”.

“Art. 98 - Na hipotese do paragrafo tinico do art. 26 deste Codigo e necessitando o condenado de
especial tratamento curativo, a pena privativa de liberdade pode ser substituida pela internagdo, ou
tratamento ambulatorial, pelo prazo minimo de 1 (um) a 3 (trés) anos, nos termos do artigo anterior e
respectivos §§ 1.°a 4.°.”

II. Meérito: correta tipifica¢do penal: Estelionato (art. 171 do CP)

A conduta dos apelados ndo configura o popularmente “gato” ou furto de energia elétrica, pois ndo ocorreu subtragdo e
inversdo da posse do bem. Trata-se de prestacdo de servigo licito, regular de energia elétrica, com contraprestagdo pecunidria,
mas a medigdo da energia elétrica foi alterada, fraudada, como forma de burla ao sistema de controle de consumo, por
induzimento ao erro da companhia de eletricidade, o que configura estelionato.

Ementa: (mera referéncia — ndo € necessario constar na peca)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO CONHECIDO. ANALISE DO MERITO RECURSAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. ALTERACAO NO MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. FRAUDE POR USO DE SUBSTANCIA.
REDUCAO DO CONSUMO DE ENERGIA. INDUZIMENTO A ERRO DA COMPANHIA ELETRICA. TIPICIDADE
LEGAL. ESTELIONATO. CONDENACAO MANTIDA. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. Extrai-se dos autos que
fraude empregada pelos agravantes - uso de material transparente nas fases “a” e “b” do medidor - reduzia a quantidade de
energia registrada no reldgio e, por consequéncia, a de consumo, gerando a obtengao de vantagem ilicita. 2. “No furto qualificado
com fraude, o agente subtrai a coisa com discordancia expressa ou presumida da vitima, sendo a fraude meio para retirar a res
da esfera de vigilancia da vitima, enquanto no estelionato o autor obtém o bem através de transferéncia empreendida pelo proprio
ofendido por ter sido induzido em erro”. (AgRg no REsp 1279802/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
8/5/2012, DJe 15/5/2012) 3. O caso dos autos revela ndo se tratar da figura do “gato” de energia elétrica, em que ha subtracdo e
inversdo da posse do bem. Trata-se de prestacdo de servico licito, regular, com contraprestacdo pecunidria, em que a medicao da
energia elétrica ¢ alterada, como forma de burla ao sistema de controle de consumo, - fraude -, por induzimento ao erro da
companhia de eletricidade, que mais se adéqua a figura descrita no art. 171 do Codigo Penal - CP (estelionato). 4. Recurso
especial desprovido. (AREsp 1418119/DF, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 07/05/2019, DJe
13/05/2019)

III. Inaplicabilidade da teoria da acessoriedade minima
Equivocadamente, o juiz afirmou que seria aplicavel a teoria da acessoriedade minima, que exigiria, para punir o
participe, apenas que a conduta principal fosse tipica. Por essa teoria, mesmo que incidente uma excludente de ilicitude, o
participe poderia ser responsabilizado criminalmente. Para a maioria dos doutrinadores brasileiros, a teoria da acessoriedade
média ou limitada é a mais adequada, ou seja, para punir o participe, o fato principal deve ser tipico e ilicito.




IV. Afastamento da forma privilegiada dos arts. 171, § 1.° e 155, § 2.°: o prejuizo ndo foi insignificante nem pequeno ou de
bagatela.

Nao ha que se aplicar a forma privilegiada (tanto no furto quanto no estelionato) no caso concreto visto que o prejuizo
¢ de cerca de um salario minimo a época e, ainda que tenha sido ressarcido, o valor ndo ¢ insignificante nem pequeno ja que
corresponde a remuneragdo mensal de um trabalhador brasileiro.

Para efeito da aplicagdo do principio da insignificancia e que absolva o agente por auséncia de tipicidade material, o
valor insignificante deve ser infimo (ninharia). Sobre pequeno valor ou de bagatela:

Ementa: (mera referéncia - ndo precisa constar na pega)
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. PRATICA DE DELITOS DO MESMO TIPO. INAPLICABILIDADE.
APLICACAO DO ART. 155, § 2.°, DO CODIGO PENAL. RES FURTIVA. VALOR SUPERIOR A UM
SALARIO MINIMO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECONHECIMENTO
DA TENTATIVA. NECESSIDADE DE EXAME FATICO-PROBATORIO. ILEGALIDADE NAO
DEMONSTRADA. AGRAVO DESPROVIDO.
I - A parte que se considerar agravada por decisdo de relator, a excecdo do indeferimento de liminar em
procedimento de habeas corpus e recurso ordinario em habeas corpus, podera requerer, dentro de
cinco dias, a apresentacdo do feito em mesa relativo a matéria penal em geral, para que a Corte Especial, a
Secdo ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a.
IT - O Plenario do eg. Supremo Tribunal Federal, ao examinar, conjuntamente, o HC n. 123.108/MG,
Rel. min. Roberto Barroso; o HC n. 123.533/SP, Rel. min. Roberto Barroso € o HC n. 123.734/MGQG,
Rel. min. Roberto Barroso, definiu que a incidéncia do principio da insignificincia deve ser feita caso a
caso (Informativo n°. 793/STF).
()
IV - No caso concreto, o valor da res furtiva ndo equivale a uma esmola, ndo configurando, portanto, um
delito de bagatela, uma vez que, o valor total subtraido foi de R$ 132,53, ndo pode ser considerado irrisorio,
ja que equivale a mais de dez por cento do salario minimo vigente a época dos fatos.(...)
V - Assim, no caso concreto, o valor do prejuizo causado pela conduta do paciente evidencia ndo ser o caso
de reconhecer-se a irrelevancia penal da conduta.
VI - No tocante ao privilégio, o paragrafo 2.° do art. 155 do Estatuto Repressivo dispde que: “Se o criminoso
¢ primario, e € de pequeno valor a coisa furtada, o juiz pode substituir a pena de reclusdo pela de detengéo,
diminui-la de um a dois tercos, ou aplicar somente a pena de multa.” Nesse compasso, 0s requisitos para a
configuracdo do furto privilegiado cingem-se a verificacdo da primariedade do acusado e do pequeno valor
do objeto furtado.
VII - Na hipétese, ¢ incabivel a subsuncio dos fatos com a figura do furto privilegiado, pois o valor dos
itens furtados ndo pode ser considerado irrisorio, ja que equivalem a mais de dez por cento do salario
minimo vigente a época do fato, inexistindo, portanto, flagrante ilegalidade a justificar a concessdo da
ordem de oficio.(...) Agravo regimental desprovido.(AgRg no HC 642.916/RJ, Rel. Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, julgado em 25/05/2021, DJe 31/05/2021)

V. Pagamento do débito em crimes contra o patriménio ndo extingue a punibilidade: eventual reducdo de pena por
arrependimento posterior caso comprovado o pagamento nos autos (art. 16 do CP).

A posigdo do STJ é a de que, no caso de furto ou estelionato de energia elétrica, a reparagdo do dano antes do
recebimento da dentincia em nada afeta a pretensdo punitiva, apenas constitui causa de diminuicdo da pena. Nao se pode aplicar
a delitos contra o patrimdnio, por analogia, hipdtese taxativa de extingdo de punibilidade relacionada aos crimes tributarios,
substancialmente distintos.

Nos crimes patrimoniais, existe previsdo legal especifica de causa de diminuigdo da pena para os casos de pagamento
da “divida” antes do recebimento da denincia. Em tais hipoteses, o Codigo Penal, no art. 16, prevé o instituto do arrependimento
posterior, que nao afeta a pretensdo punitiva, apenas constitui causa de diminuigdo da pena.

Ementa: (mera referéncia - ndo precisa constar na peca)

PROCESSO PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO DE ENERGIA ELETRICA
MEDIANTE FRAUDE PRATICADO POR EMPRESA CONTRA CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELO PAGAMENTO DO DEBITO ANTES DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
IMPOSSIBILIDADE. POLITICA CRIMINAL ADOTADA DIVERSA. NAO APLICACAO ANALOGICA DO ART. 34 DA
LEIN. 9.249/95. TARIFA OU PRECO PUBLICO. TRATAMENTO LEGISLATIVO DIVERSO. PREVISAO DO INSTITUTO
DO ARREPENDIMENTO POSTERIOR. RECURSO DESPROVIDO.

1. Tem-se por pretensdo aplicar o instituto da extin¢do de punibilidade ao crime de furto de energia elétrica em razdo
do adimplemento do débito antes do recebimento da denuncia. 2. Este Tribunal ja firmou posicionamento no sentido da sua
possibilidade. Ocorre que, no caso em exame, sob nova analise, se apresentam ao menos trés causas impeditivas, quais sejam; a
diversa politica criminal aplicada aos crimes contra o patrimonio e contra a ordem tributaria; a impossibilidade de aplicagdo
analogica do art. 34 da Lei n. 9.249/95 aos crimes contra o patrimonio; e, a tarifa ou prego publico tem tratamento legislativo
diverso do imposto. 3. O crime de furto de energia elétrica mediante fraude praticado contra concessionaria de servigo publico
situa-se no campo dos delitos patrimoniais. Neste ambito, o Estado ainda detém tratamento mais rigoroso. O desejo de aplicar
as benesses dos crimes tributarios ao caso em apreco esbarra na tutela de protecio aos diversos bens juridicos analisados, pois o
delito em comento, além de atingir o patrimonio, ofende a outros bens juridicos, tais como a saude publica, considerados,
principalmente, o desvalor do resultado e os danos futuros. 4. O papel do Estado nos casos de furto de energia elétrica ndo deve
estar adstrito a inteng@o arrecadatdria da tarifa, deve coibir ou prevenir eventual prejuizo ao proprio abastecimento elétrico do
Pais. Nao se pode olvidar que o caso em andlise ainda traz uma particularidade, porquanto trata-se de empresa, com condicdes




financeiras de cumprir com suas obrigacdes comerciais. A extingdo da punibilidade neste caso estabeleceria tratamento desigual
entre os que podem e os que ndo podem pagar, privilegiando determinada parcela da sociedade. 5. Nos crimes contra a ordem
tributaria, o legislador (Leis n. 9.249/95 e n. 10.684/03), ao consagrar a possibilidade da extin¢do da punibilidade pelo pagamento
do débito, adota politica que visa a garantir a higidez do patrimdnio publico, somente. A san¢do penal ¢ invocada pela norma
tributaria como forma de fortalecer a ideia de cumprimento da obrigagao fiscal. 6. Nos crimes patrimoniais existe previsao legal
especifica de causa de diminui¢do da pena para os casos de pagamento da “divida” antes do recebimento da denuncia. Em tais
hipoteses, o Codigo Penal - CP, em seu art. 16, prevé o instituto do arrependimento posterior, que em nada afeta a pretensio
punitiva, apenas constitui causa de diminui¢ao da pena. 7. A jurisprudéncia se consolidou no sentido de que a natureza juridica
da remuneracg@o pela prestagdo de servigo publico, no caso de fornecimento de energia elétrica, prestado por concessionaria, ¢
de tarifa ou prego publico, ndo possuindo carater tributario. Nao hd como se atribuir o efeito pretendido aos diversos institutos
legais, considerando que os dispostos no art. 34 da Lei n. 9.249/95 e no art. 9° da Lei n. 10. 684/03 fazem referéncia expressa e,
por isso, taxativa, aos tributos e contribuigdes sociais, ndo dizendo respeito as tarifas ou pregos publicos. 8. Recurso ordinario
desprovido. (RHC 101.299/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Rel. p/ Acérdao Ministro Joel Ilan Paciornik, Terceira Secdo,
julgado em 13/03/2019, DJe 04/04/2019)

VI. Pedido: Que a apelagdo seja conhecida e provida, com a reforma da sentenga para condenar o réu Hélio as penas
previstas no art. 171 do CP.

Local, data.
Promotor de Justi¢a Substituto

QUESITOS AVALIADOS

2 Desenvolvimento do tema

2.1 Enderecamento: TJAC

0 — N&o enderecou ou enderecou errado.

1 — Sé indicou o tribunal ¢ ndo indicou o estado.

2 —Indicou TJAC (ndo descontar ponto se o candidato enderecar para o juiz, desde que sinalize que a analise ¢ feita pelo TIAC).

2.2 Peca: Razoes de Apelacao
0 — Ndo nomeou a pega ou nomeou errado ou so escreveu “razdes”.
1 — Nomeou corretamente ou indicou o art. 600 do CPP.

2.3 Absolvicao imprépria de ledo/condenag:ao comampes*ea&de tratamento ambulatorial
0 — N&o mencionou a a :
1 — Confirmou ser caso de absolvu;ao impropria ou pedldo de condenagao mas sustentot-medida-de-seguranca-ou ndo mencionou
tratamento ambulatorial.

2 — Confirmou ser caso de absolvigdo impropria ou pedido de condenacdo e mencionou a-adequacao do tratamento ambulatorial.

2.4 Tipo penal correto: estelionato

0 — Nao mencionou ou indicou outro crime.

1 — Indicou o crime de estelionato, mas ndo fundamentou.

2 — Indicou o crime de estelionato e fundamentou a diferenca da conduta praticada em relagdo ao “gato” ou furto.

2.5 Inaplicabilidade da teoria da acessoriedade minima

0 — Nao abordou o tema ou sustentou ser cabivel a aplicag@o da teoria.

1 — Afirmou ser inaplicével a teoria, mas ndo detalhou.

2 — Detalhou as teorias ou indicou a mais adequada para a maioria dos doutrinadores.

2.6. Afastamento da forma privilegiada: prejuizo nao foi insignificante nem de pequena monta ou de bagatela
0 — N&o abordou o tema ou sustentou ser cabivel a forma privilegiada.

1 — Afirmou nio ser cabivel a forma privilegiada, mas nio argumentou.

2 — Argumentou que o prejuizo ndo ¢ insignificante nem de pequena monta ou de bagatela.

2.7. Pagamento do débito nido extingue a punibilidade

0 — N&o abordou o tema ou sustentou ser cabivel a extingdo da punibilidade pelo pagamento do débito.

1 — Afirmou apenas que o pagamento do débito ndo extingue a punibilidade, sem detalhar.

2 — Detalhou que o pagamento do débito ndo extingue a punibilidade por ndo se tratar de crime tributario e ndo caber analogia
com ele.

2.8. Comprovacao do pagamento: diminuicio de pena por arrependimento posterior

0 — Nao abordou o aspecto ou afirmou o contrario.

1 — Sustentou ser cabivel o instituto do arrependimento posterior, mas ndo detalhou.

2 — Detalhou ser o instituto do arrependimento posterior cabivel em crimes contra o patrimonio se comprovado o pagamento nos
autos.

2.9 Pedido: apelacio seja conhecida e provida, com reforma da sentenca




0 — Néo fez o pedido ou fez um pedido despropositado.
1 — Pediu o provimento do recurso e(ou) reforma da decisdo.




C{-/' Cebraspe

Centro Brasileiro de Pesquisa em Avaliagéo
e Selecdo e de Promogéo de Eventos

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE

XIIl CONCURSO PUBLICO PARA O PROVIMENTO DE VAGAS NO
CARGO DE PROMOTOR DE JUSTICA SUBSTITUTO

Prova Discursiva P2 — Grupos Tematicos | e Il — Questao 1
Aplicagao: 26/6/2022
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O texto do art. 86, § 4.°, da Constituicdo Federal ¢ similar ao apontado na questdo, afastando, em tese, a responsabilidade
do presidente da Republica quando este pratica atos estranhos ao exercicio do cargo. Todavia, no julgamento do INQ 567 QO,
o Supremo Tribunal Federal (STF) entendeu que se trata de clausula de imunidade processual temporaria (imunidade temporaria
a persecugao penal, imunidade penal e irresponsabilidade penal temporaria sio nomenclaturas corretas de acordo com julgados
do STF), e ndo uma irresponsabilidade absoluta. Entretanto, por se tratar de norma extraordinaria, decorrente do poder
constituinte originario, o STF julgou inconstitucional todos os dispositivos das constitui¢des estaduais que versavam sobre o
mesmo tema para os governadores. No caso especifico do estado do Acre, a ADI n.° 1.017 dispds, com os mesmos fundamentos,
que a imunidade dos agentes publicos advém do principio republicano imunidade temporaria a persecu¢do penal é uma
excepcionalidade exclusiva garantida ao presidente da Republica (Simula Vinculante n® 46, resultado da conversdao da Sumula
n°® 722/STF), devendo os governadores estar “permanentemente sujeitos, ainda que por atos delituosos estranhos a sua fungéo, a
procedimento penal-persecutorio”.

QUESITOS AVALIADOS
2.1 Correlacio com a Constituicao Federal e a clausula de imunidade temporaria

0 — Nao fez qualquer correlagdo do texto da Constituicdo Estadual com o art. 86, § 4.°, da CF ou ndo abordou a imunidade
processual temporaria.

1 — Fez correlagdo precaria, ndo mencionando de forma adequada a imunidade processual temporaria, no entanto relacionou a
garantia ao cargo e nao ao individuo.

2 — Fez a correta analise da imunidade processual temporaria, correlacionando o texto da Constituigdo Estadual com a
Constituicdo Federal.

2.2 Entendimento do STF

0 — Ndo mencionou a inconstitucionalidade do referido artigo da constituigdo estadual (CE) ou o fez de forma absolutamente
incorreta.

1 — Fez mengao precaria a inaplicabilidade do referido artigo da CE e ndo mencionou qualquer julgamento do STF sobre o
assunto.

2 — Fez mencao a julgamento do STF, mas ndo fez a correta avaliacdo e fundamentagdo (ndo sendo necessario mencionar os
numeros dos INQ ou da ADIN) sobre a inconstitucionalidade do artigo da CE.

3 — Fez mencdo correta a inaplicabilidade do referido artigo, fundamentando corretamente a inconstitucionalidade do artigo 83
da CF, mencionando a Simula Vinculante n° 46, mas ndo mencionou qualquer julgamento do STF sobre o assunto.

4 — Fez mengdo correta a inconstitucionalidade do referido artigo mencionando a Simula Vinculante n® 46 STF, mencionando o
julgamento do STF (ndo sendo necessario mencionar o nimero do INQ ou da ADIN) ou informando que o STF ja julgou matéria
semelhante.
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O municipio € parte ilegitima para promover agdo por improbidade administrativa (AIA), na nova redagdo da Lei da
Improbidade Administrativa (LIA — Lei n.° 8.429/1992, art. 17, caput). Mas, por conta da recente decisdo cautelar do STF, com
efeito vinculante, houve suspensao da eficacia do referido ato normativo, conferindo-se interpretacao, conforme a Constituicao,
admitindo-se, entdo, a legitimidade ativa do municipio.

O ex-prefeito e o presidente da autarquia sdo responsaveis por ato doloso de improbidade que gerou dano ao erario
(Lein.® 8.429/1992, art. 1.°, §§ 1.°e 2.°).

O secretario municipal ndo € passivel de responsabilizaqﬁo, uma vez que nao ficou provada sua participa¢do nos atos,
apesar de a autarquia municipal ser vinculada a sua pasta (Lei n.° 8.429/1992, art. 1.°, § 3.°).

Nao cabe decreta(;ao de indisponibilidade de bens em AIA com base apenas em perigo presumido de dilapidagio

patrlmomal (Le1 n. ° 8. 429/1992 art. 16 § 3.°, na nova redac;ao da lei). A—nevaredaciio-daIAmedificou—ajurisprudéneia

Na nova redagao da LIA ndo mais cabe 1ndlsp0n1b1hdade de bens para garantir valor da multa civil aplicavel e do
acréscimo patrimonial decorrente de de atividade licita pelo ato improbo. A indisponibilidade deve bastar apenas a garantir
ressarcimento do dano pelo ato de improbidade ou do acréscimo patrimonial resultante de enriquecimento ilicito (Lei n.°
8.429/1992, art. 16, caput c/c § 10, na nova redagdo).

QUESITOS AVALIADOS

2 Desenvolvimento do tema

2.1 Legitimidade ou ilegitimidade do municipio para propor acio por improbidade administrativa

0 — Nao abordou sobre a legitimidade ou a ilegitimidade do municipio eu-afirmeu-que-o-municipio-€-parte legitima.

1 — Afirmou a legitimidade ou 1leg1t1m1dade do municipio com fundamentagéo superﬁmal

2 — Afirmou a ilegitimidade do municipio, citando mas-sem-eitar a mudanca da Lei n.° 8.429/1992 e-a-nerma-atual-queafasta
essa—leg&m%d-&de ou aﬁrmou a lcgltlmldadc do mumc1p10 com basc na recente dcc1sa0 do STF.

2.2 Responsabilidade do ex-prefeito e do presidente da autarquia por ato doloso de improbidade

0 — Nao abordou a responsabilidade do ex-prefeito e do presidente da autarquia ou afirmou que nao haveria tal responsabilidade.
1 — Afirmou a responsabilidade do ex-prefeito e do presidente da autarquia com fundamentagdo superficial.

2 — Afirmou a responsabilidade do ex-prefeito ¢ do presidente da autarquia mas ndo fundamentou por se tratar de ato doloso de
improbidade que gerou dano ao erario.

3 — Afirmou a responsabilidade do ex-prefeito e do presidente da autarquia e fundamentou por se tratar de ato doloso de

1mpr0b1dade que gerou dano ao erario, e-indicor—que;-nesse-easo;ndo-houve-mudanca com base na Lei n.° 8.429/1992 eemra

2.3 Nao responsabilidade do secretario dada a ndo comprovacio de sua participacao nos atos de improbidade
0 — Nao abordou a ndo responsabilidade do secretario ou mencionou que ele é responsavel.
1 — Abordou a ndo responsablhdade do secretario com fundamentag:ao superficial.

2-3 — Apontou que o secretario municipal ndo poderia ser responsabilizado, por ndo ter sido provada participag@o sua nos atos,
apesar de a autarquia municipal ser vinculada a sua pasta.




2.4 Descabimento de indisponibilidade de bens em AIA com base em perigo presumido

0 — Nao abordou o descabimento da indisponibilidade por dano presumido ou afirmou que € cabivel a decretacdo de
indisponibilidade de bens em AIA com base apenas em perigo presumido.

1 — Abordou o descabimento da indisponibilidade por dano presumido com fundamentacdo superficial.

2 — Abordou o descabimento de indisponibilidade de bens em AIA com base em perigo presumido, em razdo da mudanca da Lei
n.° 8.429/1992.

2.5 Cabimento de indisponibilidade apenas para ressarcimento do dano, e nio para garantir multa civil nem acréscimo
patrimonial

0—Nao abordou a hmltagao da 1ndlsp0n1b1hdade ou abordou de forma superficial.

ial Apontou o cabimento de indisponibilidade de bens

apenas para ressarcimento do dano ou para o acréscimo patrlmomal ilegitimo, mas ndo afirmou que cabe e-nde para garantir

multa civil nem acréscimo patrimonial decorrente de atividade licita, emrazde-da-mudanca-datetn>8-4294992

2 — Apontou o cabimento de indisponibilidade de bens apenas para ressarcimento do dano ou para o acréscimo patrimonial
ilegitimo pelos atos ilicitos e afirmando ainda ndo caber para garantir multa civil nem acréscimo patrimonial decorrente de

atividade llClta—em—Pa%a&da—mudaﬂearéa—Lel—n—S—4%9A—992—




