CEBRASPE - TJRR - Edital: 2025 - 1/6

TRIBUNAL DE JUSTICA DE RORAIMA (TJRR)

II CONCURSO PUBLICO DE PROVAS E TITULOS PARA OUTORGA DE DELEGAGCOES DE
SERVENTIAS EXTRAJUDICIAIS DE NOTAS E DE REGISTRO DO ESTADO DE RORAIMA

PROVA ORAL
MALOTE 2
PONTO 4 - DIREITO NOTARIAL E REGISTRAL

— QUESTAO 1

Considere a seguinte situagdo hipotética:

Em determinada serventia do municipio Y, foi lavrada escritura de cessdo de
crédito em que o cedente era um falsario. Em razao disso, quando do vencimento
do crédito, o verdadeiro credor ndo conseguiu receber o valor, porque o
cessionario ja o havia recebido com base naquela escritura de cessao. Diante
desse fato, o credor, domiciliado no municipio Z, pretende ajuizar agao de
responsabilizagao civil contra o notario que lavrou a escritura.

Discorra sobre o domicilio competente para o ajuizamento da referida a¢do de responsabilizagdo civil,
segundo a legislacdo de regéncia e o posicionamento do ST1J.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIAGAO ABORDADOS

1 Regime juridico dos servicos notariais e de registro. 1.2 Responsabilidade civil, penal e disciplinar.

PADRAO DE RESPOSTA

Antes da vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, era admissivel a aplicacdo do art. 101, I, do CDC,
segundo o qual “Art. 101. Na acéo de responsabilidade civil do fornecedor de produtos e servicos (...) serdo
observadas as seguintes normas: [ — a a¢do pode ser proposta no domicilio do autor”. Contudo, decorrente
do principio da especialidade, atualmente entende-se ser aplicavel a regra do art. 53, III, “”, do CPC, que
assim determina:

Art. 53. E competente o foro:

(...)
1T — do lugar:

()
f) da sede da serventia notarial ou de registro, para a a¢do de reparacdo de dano por ato praticado em razao
do oficio.

Nesse sentido, o STJ, no Recurso Especial n.° 2.011.651/RS (2021/0064296-4), afastou a aplicagdo
do art. 101, I, do CDC, por entender que a regra do art. 53, III, “f’, do CPC ¢ especial e posterior, sendo a
regra especifica para acdes de repara¢do de dano decorrente de atos praticados em razdo do oficio notarial
ou registral.
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ROTEIRO DE ARGUICAO

Atencdo! Somente deverdo ser feitos os questionamentos referentes aos aspectos ndo explorados ou
explorados de maneira equivocada pelo candidato em sua resposta inicial. Caso ele ja tenha tratado
corretamente de algum aspecto explorado nas perguntas a seguir, o examinador devera abster-se de fazé-las
e realizar a respectiva avalia¢do do candidato.

1 Aplica-se ao caso o dispositivo do Codigo de Defesa do Consumidor que garante ao autor de agdo
de responsabilidade civil contra fornecedor de produtos e servigos o direito de ajuizé-la no préprio
domicilio?

2 Na situagdo, a acdo deve ser ajuizada no municipio da serventia? Qual diploma legal se aplica a
questdo?

3 Qual ¢ o fundamento da decisdo do STJ sobre a matéria?

Finalize sua argui¢cdo com a expressdo: Sem mais perguntas.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE RORAIMA (TJRR)

II CONCURSO PUBLICO DE PROVAS E TITULOS PARA OUTORGA DE DELEGAGCOES DE
SERVENTIAS EXTRAJUDICIAIS DE NOTAS E DE REGISTRO DO ESTADO DE RORAIMA

PROVA ORAL
MALOTE 2
PONTO 4 - DIREITO CIVIL

— QUESTAO 2

Considere a seguinte situag@o hipotética:

Roberta ficou viuva de Claudio, pai de suas duas filhas menores, com 5 e
9 anos de idade respectivamente. Desde entdo, ela exerce sozinha o poder
familiar sobre as filhas.

Nessa situag@o hipotética, ¢ legitima a institui¢do de testamento publico no qual Roberta nomeie tutor para
suas filhas, para o caso de ela falecer antes de as filhas adquirirem a capacidade civil? Justifique sua
resposta com base na legislagdo aplicavel.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIAQAO ABORDADOS
19 Direito de familia. 19.9 Tutela.

PADRAO DE RESPOSTA

O instituto da tutela ¢ um mecanismo juridico que protege criancas e adolescentes menores de
18 anos de idade nas hipoteses de ficarem 6rfaos de pai e mae, de os pais serem declarados ausentes ou de
os pais perderam o poder familiar. A matéria encontra-se regulamentada tanto no Codigo Civil quanto no
Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n.° 8.069/1990). Os referidos instrumentos normativos definem
(art. 1.728 do Codigo Civil e art. 36 do ECA) que os filhos menores sdo postos em tutela: I — com o
falecimento dos pais, ou sendo estes julgados ausentes; ou Il — em caso de os pais decairem do poder
familiar. O paragrafo Unico do art. 1.729 do Cddigo Civil permite a nomeacdo de tutor por meio de
testamento ou de qualquer outro documento auténtico.

Codigo Civil

Art. 1.728. Os filhos menores sdo postos em tutela:

I — com o falecimento dos pais, ou sendo estes julgados ausentes;

IT — em caso de os pais decairem do poder familiar.

Art. 1.729. O direito de nomear tutor compete aos pais, em conjunto.

Paragrafo tnico. A nomeacdo deve constar de testamento ou de qualquer outro documento auténtico.

Estatuto da Crianca e do Adolescente

Art. 36. A tutela sera deferida, nos termos da lei civil, a pessoa de até 18 (dezoito) anos incompletos.
Paragrafo unico. O deferimento da tutela pressupde a prévia decretagdo da perda ou suspensédo do
poder familiar e implica necessariamente o dever de guarda.
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ROTEIRO DE ARGUICAO

Atencdo! Somente deverdo ser feitos os questionamentos referentes aos aspectos ndo explorados ou
explorados de maneira equivocada pelo candidato em sua resposta inicial. Caso ele ja tenha tratado
corretamente de algum aspecto explorado nas perguntas, o examinador deverd abster-se de fazé-las e
realizar a respectiva avaliacdo do candidato.

1 Qual € a definicdo juridica de tutela?
2 A pessoa que detém o poder familiar podera nomear tutor para seus filhos menores por meio de

testamento?

Finalize sua arguicdo com a expressdo: Sem mais perguntas.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE RORAIMA (TJRR)

II CONCURSO PUBLICO DE PROVAS E TITULOS PARA OUTORGA DE DELEGAGCOES DE
SERVENTIAS EXTRAJUDICIAIS DE NOTAS E DE REGISTRO DO ESTADO DE RORAIMA

PROVA ORAL
MALOTE 2
PONTO 4 - DIREITO PROCESSUAL CIVIL

. QUESTAO 3

Considere a seguinte situagdo hipotética:

Representando Caio, seu filho menor, Ana ajuizou acao de alimentos contra
Heitor, pai de Caio. Na contestacdao, o requerido negou o vinculo de parentesco.
Realizada pericia genética e assegurado contraditério prévio e efetivo sobre a
matéria, o juizo competente reconheceu a paternidade na fundamentagdo da
sentenga e, no dispositivo, julgou procedente o pedido, tendo condenado Heitor
ao pagamento de pensao. A sentenga transitou em julgado.

Dois anos depois, Heitor ajuizou agao negatdria de paternidade, sustentando
que o vinculo, por ter sido apreciado apenas na fundamentacgdo, ficou fora dos
limites objetivos da coisa julgada.

A partir dessa situacdo hipotética, analise a tese sustentada na a¢do negatoria, discorrendo sobre os seguintes
aspectos:

1 distingdo entre questdo principal e questdo prejudicial e sua repercussdo sobre os limites objetivos da
coisa julgada;

2 os requisitos exigidos para que a questdo prejudicial fique acobertada pela coisa julgada e as
circunstancias que a afastam, considerando o caso em aprego;

3 asolugdo que seria necessaria caso Heitor houvesse permanecido revel na ag@o de alimentos.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIAGAO ABORDADOS
1 Lei n.° 13.105/2015 (Coédigo de Processo Civil). 1.16 Processo de conhecimento e cumprimento de
sentenca.1.16.12 Sentenca e coisa julgada.

PADRAO DE RESPOSTA

A tese sustentada na ac¢do negatoria de paternidade € improcedente, pois a questdo prejudicial do
vinculo bioldgico ficou acobertada pela coisa julgada da ag@o de alimentos.

A coisa julgada ¢ a autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito ndo mais sujeita
a recurso (art. 502 do CPC). Ela recai sobre o que foi decidido, e ndo sobre os efeitos ou sobre o comando
da decisdo, e alcanga decisdes de mérito fundadas em cogni¢do exauriente. Sua indiscutibilidade
manifesta-se na funcdo negativa, que obsta a repeticdo da mesma postulacdo e faz da coisa julgada
pressuposto processual negativo (CPC, art. 337, VII e § 5.°), e na fun¢do positiva, que impde a observancia
do quanto decidido em qualquer outra demanda entre as mesmas partes. E esta a hipotese do
reconhecimento da paternidade que precede o pedido de alimentos. Nos termos do art. 503, caput, do CPC,
a decisdo tem forga de lei nos limites da questdo principal expressamente decidida, assim entendida a
resposta jurisdicional dada ao pedido formulado pelo autor ou pelo réu-reconvinte, e ndo a causa de pedir
ou os fundamentos.
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A questdo prejudicial é a afirmagdo controvertida cuja solugdo prévia condiciona a resolugdo de
outra dela dependente (CPC, art. 503, § 1.°, I). Para que a coisa julgada alcance a questdo prejudicial,
exige-se, cumulativamente, que dela dependa o julgamento do mérito (inciso I); que a seu respeito tenha
havido contraditério prévio e efetivo, afastada a revelia (inciso 1I); e que o juizo tenha competéncia em
razdo da matéria e da pessoa para resolvé-la como questdo principal (inciso III). O § 2.° do mesmo
dispositivo acrescenta requisito negativo, consistente na inexisténcia, no processo, de restricdes probatorias
ou de limitagdes a cogni¢do que impecam o aprofundamento da andlise da questdo prejudicial, como sucede
no mandado de seguranga e na acdo de consignagdo em pagamento.

No caso hipotético, todos os requisitos estdo presentes, pois, sem o vinculo de parentesco, ndo
haveria dever alimentar, houve contraditério efetivo, com produgdo de pericia genética, o juizo de familia é
competente, em razdo da matéria e da pessoa para decidir a filiagdo como questdo principal, e o rito da acdo
de alimentos ndo apresenta restricdo probatdria ou de cogni¢do. A paternidade, portanto, ficou acobertada
pela coisa julgada com eficicia externa, de modo que a agdo negatdria esbarra na fungdo negativa do
instituto, cabendo o reconhecimento da coisa julgada de oficio ou mediante alegacdo em preliminar de
contestagdo, com extingdo sem resolu¢do do mérito (CPC, art. 337, VIl e § 5.°, e art. 485, V).

Caso Heitor houvesse permanecido revel, a parte final do inciso Il do § 1.° do art. 503 do CPC
afastaria expressamente a coisa julgada sobre a questdo prejudicial, por auséncia de contraditério prévio e
efetivo, sem que a presun¢do de veracidade do art. 344 pudesse supri-lo. A paternidade permaneceria como
simples motivo da decisdo, atraindo o art. 504, I, do CPC, e a agdo negatdria poderia ser ajuizada sem o
obice da coisa julgada, embora o pedido de alimentos ja decidido continuasse imunizado.

ROTEIRO DE ARGUICAO

Atencdo! Somente deverdo ser feitos os questionamentos referentes aos aspectos ndo explorados ou
explorados de maneira equivocada pelo candidato em sua resposta inicial. Caso ele ja tenha tratado
corretamente de algum aspecto explorado nas perguntas a seguir, o examinador devera abster-se de fazé-las
e realizar a respectiva avalia¢do do candidato.

1 O que sdo a fungdo positiva e a negativa da coisa julgada?
Conceitue questdo prejudicial e os efeitos da coisa julgada.

3 Quais sdo os requisitos exigidos para que a questdo prejudicial fique acobertada pela coisa julgada
na situag@o apresentada?

4 A relativizagdo da coisa julgada admitida pelo STF no RE 363.889/DF (Tema n.° 392 de
repercussdo geral) ampara a pretensdo de Heitor?

5 Caso Heitor houvesse permanecido revel, haveria modificagdo da questdo prejudicial e da coisa
julgada?

6 A revelia atinge a questdo principal?

Finalize sua argui¢do com a expressdo: Sem mais perguntas.



