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PADRAO DE RESPOSTA DEFINITIVO

De acordo com o CPC, a coisa julgada material seria a “autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito
ndo mais sujeita a recurso” (art. 502 do CPC), impossibilitando a rediscussdo da mesma questdo em outro processo. Assim,
diferentemente da coisa julgada formal, que veda apenas a rediscussdo no mesmo processo, ndo impedindo que a demanda seja
novamente proposta se os vicios forem sanados, a coisa julgada material atinge as decisGes de mérito e torna seu contetido
inalteravel e indiscutivel em qualquer outro processo.

Quanto aos limites objetivos da coisa julgada, 0 CPC determina que, em regra, apenas o dispositivo da sentenga é
imutavel, ou seja, apenas a parte que decide a questdo principal (art. 503 do CPC), sem abranger fundamentos e motivacdes (art.
504, inciso 1). J& os limites subjetivos definem que os efeitos da coisa julgada atingem apenas as partes envolvidas na demanda,
ndo prejudicando terceiros que, eventualmente, possam ser beneficiados pela deciséo (art. 506 do CPC).

A eficacia preclusiva da coisa julgada impede que a questdo ja decidida seja reexaminada, de modo que “transitada em
julgado a decisdo de mérito, considerar-se-ao deduzidas e repelidas todas as alegacGes e as defesas que a parte poderia opor tanto
ao acolhimento quanto a rejei¢do do pedido” (art. 508 do CPC).

No controle difuso, qualquer juiz, no exercicio da fung&o jurisdicional, pode exercer o controle da constitucionalidade
das normas no caso concreto. Desse modo, ao identificar uma norma inconstitucional, o juiz pode declarar sua
inconstitucionalidade, porém, os efeitos dessa decisdo, tradicionalmente, limitam-se as partes envolvidas no processo (inter
partes), em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da norma se dar de forma incidental.

Por outro lado, no controle concentrado, cabe a um tribunal especifico, no caso do Brasil, ao Supremo Tribunal Federal
(STF), o exame da constitucionalidade de determinada norma em tese. Nesse modelo, o STF profere decisdes com efeitos erga
omnes e vinculantes, haja vista a inconstitucionalidade da norma se discutir, por via principal, em instrumentos de controle de
constitucionalidade como a acao direta de inconstitucionalidade (ADI) ou a argui¢do de descumprimento de preceito fundamental
(ADPF). Além disso, os tribunais de justica estaduais exercem controle concentrado de constitucionalidade local quando o
parametro de controle for a Constituigdo Estadual. Em ambos os casos (difuso ou concentrado), é possivel que haja a modulacao
dos efeitos da decisdo do STF por questfes de seguranca juridica.

Conforme entendimento definido pelo STF, em sede de repercussao geral (Temas 881 e 885), as decisdes proferidas em
acdo direta (em sede de controle concentrado) ou em sede de repercussdo geral interrompem automaticamente os efeitos
temporais das decis@es transitadas em julgado nas relacOes de trato sucessivo, respeitadas a irretroatividade, a anterioridade anual
e a noventena ou a anterioridade nonagesimal, conforme a natureza do tributo. (RE 949.297, relator: Edson Fachin, relator p/
acorddo: Roberto Barroso, Tribunal Pleno, julgado em 08/02/2023, processo eletronico, repercussdo geral — mérito, DJe-s/n,
divulgado em 28/04/2023, publicado em 02/05/2023).

Isso porque “nas obrigacdes de trato sucessivo, a for¢a vinculante da decisdo, mesmo que transitada em julgado, somente
permanece engquanto se mantiverem inalterados 0s seus pressupostos faticos e juridicos”.

Ademais, o STF tem avangado na equipara¢éo dos efeitos do controle difuso aos do controle concentrado, por fenémeno
tratado como objetivagdo ou abstrativizagdo do controle difuso, sob o fundamento de que, com a introdugdo da repercussdo geral
e o0 regime de precedentes do CPC, as decisdes de recursos extraordinarios em regime de repercussdo geral se tornaram
vinculantes.

Na mesma oportunidade, o STF definiu que “As decisbes do STF em controle incidental de constitucionalidade,
anteriores a instituicdo do regime de repercussdo geral, ndo impactam automaticamente a coisa julgada que se tenha formado,
mesmo nas relagdes juridicas tributarias de trato sucessivo”. Isso ocorre porque “as decisdes em controle incidental de
constitucionalidade, anteriormente a instituicdo do regime de repercussdo geral, ndo tinham natureza objetiva nem eficacia
vinculante”.

A luz dessas consideragdes, a pretensio da Fazenda Publica devera ser acolhida, com a retomada a cobranga do tributo.

QUESITOS AVALIADOS

QUESITO 2.1 Coisa julgada material e formal, limites objetivos, limites subjetivos e eficacia preclusiva da coisa julgada
Conceito 0 — Né&o discorreu sobre nenhum dos seguintes aspectos, ou o fez de forma totalmente equivocada: (i) conceito de coisa
julgada material; (ii) conceito de coisa julgada formal; (iii) limites objetivos da coisa julgada; (iv) limites subjetivos da coisa
julgada; (v) eficécia preclusiva da coisa julgada.

Conceito 1 — Discorreu acertadamente sobre apenas um dos aspectos acima mencionados.




Conceito 2 — Discorreu acertadamente sobre apenas dois dos aspectos acima mencionados.
Conceito 3 — Discorreu acertadamente sobre apenas trés dos aspectos acima mencionados.
Conceito 4 — Discorreu acertadamente sobre apenas quatro dos aspectos acima mencionados.
Conceito 5 — Discorreu acertadamente sobre 0s cinco aspectos acima mencionados.

QUESITO 2.2 Diferencas entre os controles concentrado e difuso de constitucionalidade de leis, quanto a competéncia, a
forma (via) utilizada e aos efeitos da decisao judicial

Conceito 0 — Nao discorreu sobre nenhum dos seguintes aspectos, ou o fez de forma totalmente equivocada: (i) competéncia para
0 exercicio do controle difuso; (ii) via utilizada para o controle difuso; (iii) efeitos do controle difuso; (iv) competéncia para o
exercicio do controle concentrado; (v) via utilizada para o controle concentrado; (vi) efeitos do controle concentrado.

Conceito 1 — Discorreu acertadamente sobre apenas um dos aspectos acima mencionados.

Conceito 2 — Discorreu acertadamente sobre apenas dois dos aspectos acima mencionados.

Conceito 3 — Discorreu acertadamente sobre apenas trés dos aspectos acima mencionados.

Conceito 4 — Discorreu acertadamente sobre apenas quatro dos aspectos acima mencionados.

Conceito 5 — Discorreu acertadamente sobre apenas cinco dos aspectos acima mencionados.

Conceito 6 — Discorreu acertadamente sobre 0s seis aspectos acima mencionados.

QUESITO 2.3 Impactos quanto aos efeitos futuros na coisa julgada de relacdo juridica tributaria de trato sucessivo;
fundamentos; objetivacdo do controle difuso; acolhimento da pretensdo da Fazenda Publica

Conceito 0 — N&o discorreu sobre nenhum dos seguintes aspectos, ou o fez de forma totalmente equivocada: (i) decisdes
proferidas em agéo direta (em sede de controle concentrado) ou em sede de repercussao geral interrompem automaticamente 0s
efeitos temporais das decisdes transitadas em julgado nas relagdes de trato sucessivo; (ii) nas obrigacdes de trato sucessivo, a
forca vinculante da decisdo, mesmo que transitada em julgado, somente permanece enquanto se mantiverem inalterados os seus
pressupostos faticos e juridicos; (iii) objetivagdo ou abstrativizacdo do controle difuso (ou argumentacdo ou expressédo que
demonstre conhecimento sobre o redimensionamento do controle difuso e a fungdo dos precedentes); (iv) decisbes do STF, em
controle incidental de constitucionalidade, anteriores a instituicdo do regime de repercussdo geral, ndo impactam
automaticamente a coisa julgada que se tenha formado, mesmo nas relacdes juridicas tributarias de trato sucessivo; (v) a
pretensdo da Fazenda deve ser acolhida, com a retomada da cobranga do tributo.

Conceito 1 — Discorreu acertadamente sobre apenas um dos aspectos acima mencionados.

Conceito 2 — Discorreu acertadamente sobre apenas dois dos aspectos acima mencionados.

Conceito 3 — Discorreu acertadamente sobre apenas trés dos aspectos acima mencionados.

Conceito 4 — Discorreu acertadamente sobre apenas quatro dos aspectos acima mencionados.

Conceito 5 — Discorreu acertadamente sobre 0s cinco aspectos acima mencionados.




